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% “alrira mepl thy yevdy te kal eldav b ply efre Spdoryrey elve kal v plvars Qelals émwolarg refTar eite kel
tpeornadra adpard oty # dodpara kal mitepov ywpatd &y Tols alotyrels kal mepd Taiva {pedréTa, maparthuopar
Zérery Pabfurdens oloys s TocaiTys mpaypazelas kad #AAns peillovog deopfvne ferdrng”

(Porphyrii Isagoge ct in Arist. Catcgorias Com., ed. Busse, p. 1)

#% Abaelard, Epist. 1. seu Historia Calamitatem, Cap. 11, PL. 119 BC,

%% Beitrdge, Band XXI, Bernard Geyer; Peter Abaelardus Philosophische Schriften, Logica, ‘Ingredientibus’ die Glossen
zu Porphyrius; Logica ‘Nostrorum petitioni sociorum’ die Glosscn zu Porhyrius. ER2 R~ ¥ - U4 QO VRLIWVEIDW
£241-2QW” Logica ‘Ingredientibus’ Logica ‘Nostrorum petitioni sociorum’ #” R~ 4 —~ Qi IV L QICEQ il & O
AJQ IRTER W ASHR° B Q&) die Glossen zu den Wmﬁomolﬁr dic Glossen zu mep? pppve’ag, &4uu2 1 510°

s
DO PEEE Y EEN R QRSN T oA KEET 8l RITS® AN T2 o (EHEBIE KL BlRoiitgyy”
Rey— MR KEEVIVRR® B %:@ﬁw74072_ﬂﬁm\ NEN—RARENERHCERIIQLEQ®
Q" De Unitate et Trinitate Divina 4287 O 1 1 11OE®” Theologia christana VEROWEIE.L4° 1)

REBESV RIQHRINT2OXEHEY ROVRRELCVW BRQEN 2nl]0ROHEREARM 00
(cf. Op. cit. Untersuchungen, s.s. 597-603)
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m—  QEHENRPORFN SOV MESHRY LY vox W) VREEUWRT nrin N QERIELY
R CEFRL" HIEHEGOHR Y B4 BR VKR E N O i (vox significativa) {4810 1) VRER
QR0 HOHEEQEMUEHE I MEHWR® #%" N¢ON—2 QEE 0w m~ S QHERR S /49
1P QW0 FNIR” KU SRR DY ON ~ 27N Q 0 IR F 0 R0 k- 0

NYN— 2 QEEeN M — S QEIEER S ROE0PQWRQO LA KON —REQ | KL UELY @D
RUAD AR 0 LB QRAVEIE0 [ | #1E] QUAVIKINRY 510° &5 1117 i m— S UFOV B
NQHS L S RIMSEREY S0 % m~JREBROPL WL AHEEVNEES VR VBB 1) VNG
POQUVE Y RO MEHQHEM B M~ QI REENE | QBRR HEVOVERENEXQ
HEEE ) E 0" VR A0 L0 B0 4R EYQEHEQEUKEYQMEE LV K7 B0 RiiEy
SHORFIVRC QLA VLI QPe° S E-E37 WARVREHOY HERENE | QESWELT Eil
%Kﬁb$%é%éiimﬁomgt%%bébfméo@ CNYMN—RN SR w1t BExQERY
PO VR R REENE | QBRIEEVOVUHE OV I HE NN~ QB NS0T B
BENAEHQ L WW8e°

% “Erat autem in ea sententia de communitate universalium, ut eamdem essentialiter rem totam simul singulis suis inesse

Vil

2

astrucret individuis ; quorum quidem nulla csset in essentia diversitas, sed sola multitudine accidentium varietas. Sic
autem istam suam correxit sententiam ut deinceps rem eamdem non essentialiter, sed indifferenter diceret.” (Epist. I,
seu historia calamitatum, Cap. 1I, PL. 119 AB)
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I Mm-S QEKROQIBVDWIEORNM S0 EER” |1 Q MRaInN oo NHE] i KE® ¥Q
RVUECORQW 5:0° a0 Fo< ¥ BRGQEnE Q0L et NE (forma) 14 QW En e
Y QEHSQOON” KEEVE | Qi (substantia) 240" M QEEN SV LmBEN KL WVE | W0
R EYQ QU EE LB Y QI A O W AE Q10 VAHEE R WOV [ R0 IR AR 480 M L5
NERY VO Vinad” BEUECEYQLEQNON” F | Q<EQHEERAS” VR Qe (accidens) N
HOWNNINR KU HES” QT8 4 QO PN~ — 480 U0° WO R0 <EQEEE<IEA L N EnE
f%éa%z&o%ﬂm‘ﬁ%miﬂm‘E@&i‘ﬁamzaé%fﬁbmé:a: O N <EQE&EVLS”
G QEULRR SV RmEEN &S WHE | QRENE el @ﬁ%b@f%é

% “Quidam enim ita rem universalem accipiunt, ut in rebus diversis ab invicem per formas candem essentialiter subst-

R

.Nm
S
4N

antiam collocent, quac singularium, in quibus cst, materialis sit essentia et in se ipsa una, tantum per formas inferiorum
sit diversa....... Verbi gratia in singulis hominibus numero differentibus cadem est hominis substantia, quae hic Plato
per haec accidentia fit, ibi Socrates per illa.” (Logica ‘Ingredientibus’, Glossen zu Porphy. p. 10)

#% “Veluti si ex hac cera modo statuam hominis, modo bovis faciam diversas eidem penitus essentiac manenti formas
aptando” (Ibid.)

Q7 % M~ SQEREESMT RN - IBKQHNURFRC® MEVET N K-S K QRN SR

[E3RNA/VEPQNERTCL QR0 2 Q (6 ¢! mledvay zépure ratyropeiofar, quod de pluribus natum est aptum

praedicari) | 46:¢° 1R (v Q9Q QnOUEEU 050 | V2o ) VRV S0 [dv Q28 i

TLOL0e] [RVE2RQNONEH NG| QIEEY BMEEREROPIiaR % H K D XRHER R

VOV QERERRENQLQNEER eV LAV HYQ2QUAHTLORRL2QYELV" HEIVOV B

FUEYQHQUTHF0,Q" VILQLDRHHOE" WN0P % m—<%" BES C 0T BEN L SeEH
O~ R QR E ]
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OB Q0N ) X Q2Q REEE0 ) ULLEG° B QN S il QS Q1R (ossentia)
HEQEUEQE 5407 +QEN 0 VU0 ©50" By QiEE (pracdicamentum) UH” X1 0Q
RO R W BUMLSLEY WRUERE DD 5 0y QREL 4 0 U O 50 UEoH5°
RE AV QEERMEE U HHVE | e BV i Qi (quantitas)” &Y QX (qualitas) ¥
B Wa8R° ode ) SNAINKXUNN-—QEN M EQEM-2H5° 107 NANh KA~ — 387 1
RVSUERHE Y QREMTN0 R WROHERSHQEBEQURAUERE® VIR EDEEUEReS
QEAVYHERVE | W4a8i10° 2NN KA K QEM TN+ —QE8S” NAOM K K QB NN - —~ QEAS0° XA
INR AN = = Q00 e RQ L /02 QL O S WS EEIVA0° O Namih K AUN N - — s E#ED O
LOHNLPQHE SIS BHDANVE | 4810°
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# “Aristoteles, De Interpretatione, Cap. 7, 17 a 39-40; Boethius, in libr. Arist. Peri Herm., ed. C. Meiser. t. 2, p. 135.
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#% “Quod si per partes de diversis praedicari concedatur, in eo scilicet qued singulac eius partes sibi ipsis aptentur,
nihil ad corrmunitatem universalis, quod totum in singulis teste Boethio esse debet atque in hoc ab illo communi
dividitur quod per partes commune est.” (Op. cit., p. 14)

#x% “Si enin idem essentialiter, licet diversis formis occupatum, consistat in singulis, oportet hanc quae his formis affecta
est, illam esse quae illis occupata, ut animal formatum rationalitate essc animal formatum irrationalitate et ita animal
rationale ess¢ animal irrationale et sic in cedem contraria simul consistere,” (Op. cit. p. 11)

s#xx “Practerea secundum positionem pracmissac sententiae decem tantum omnium rerum sunt essentiae, decem scilicet
generalissima, quia in singulis praedicamentis una tantum ecssentia reperitur, quae per formas tantum inferiorum, ut
dictum est, diversificatur ac sine eis nullam haberet varietatem. Sicut ergo omnes substantiac idem sunt penitus, sic
omnes qualitates et quantitates etc. Cum igitur Socrates et Plato res singulorum praedicamentorum in se habeant,
ipsae vero penitus eaedem sint, omnes formae unius sunt alterius, quac nec in se diversa sunt in cssentia, sicut nec

substantiae quibus adhaerent, ut qualitas unius et qualitas alterius, cum utraque sit qualitas.” (Op. cit. p. 12)
WREE % m—J48% NON—QR/{/OEH LSO WVRIUESH D LRE B0 EHREVET 5[40
SRR 1 Q HANT SO NER] % FO<AQRUOY RN KQHnUEE 1 5100
B0 2oLy ExQHRE” BUNREY iofﬁ%ﬁé@f@ﬁ<‘%ﬂ%ﬂ@ﬁgmﬁv1@k%ﬁﬁﬁ
N ﬁ%ul@ia)&bfﬁﬁmmm%éﬂfbé YRR EMNRELN (indifferenter) ED-9Q WA4a:0" Aim S
i) 20" ERGEL HEY QUKL EXQ2QRENREUELSSQW VL nQ R »JQmE) e
bfié<&kﬁ2§%t@ﬁ@%@i\u5 SEW 1 #2507 B0 FeHWHBlRRLS" viauy
A0T BWadt” NAINRKAUNINA =T LEEV AL L WIROWET B0 <EHNLLVEMOLLT VLo
P4810° QUL HOPT NAINK KA NN - — Q B ERGEE LTG0 UHER0 QL [HIB0DOL
@) W [ ] VAInEBERUE S0 EHE 2ok KRIAVELEN O S VEETLOReN S00)
VUE AVE<LERINNA KA FHE SNank KRV Q<EVEOWLe" & \Aﬁfébv5:tf%é
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% “idem non essentialiter quidem, sed indifferenter ea quac discreta sunt, appellant, veluti singulos homines in se ipsis
discretos idem esse in homine dicunt, id est non differre in natura humanitatis,” (Op. cit. p. 14)
#% “cum dicunt rem illam quae Socrates est, praedicare de pluribus, figurative accipiunt, ac si dicerent: plura cum eo

idem esse, id est convenire, vel ipsum cum pluribus.” (Ibid.)

VQEMRENER OV RYMN—8 i) {ROHIOHEN O v U Lo RS Y EFNENN S0R7
B QBN OV VeEMVIR- SR O LRIV 510 Q BKQE-2Q 10

B0 T&HHET Saonh KN - =T LA S0BEY L LW R0 VHER e QAR <EV S0l
B2 SANANKEPACRT HH eEQ2,Q W0 HOW NNk X7 mmartd 8 S W=~ |
027 BT 2Q02QNL AW H0 {00 D0 NauNk XA MIMIIR M A8 S WS NN~ A
BB EMEGe° KX 2Q-2Q MBS DN~ | i@ IS 5% N AN XAIRT D NN KU
QHQW LS £0°

B QM7 INYN— 247 % m—  QEREVERVQEN KRR HLQW
EyQ<ER<E B <EHURLLWY | HeNLnQN ByQ<ER<E 1 <EHULeBSURLL
1 S0 AU SN ) S 5 Q202017 N AINK K AURNIN < — QB ERET Q0 17 L
BHUL VIR ByQoQR Va8 W e SERSrol” @OV Byo<ER <\ H1" <
RSV T HE USRS U Q1 AGse°

% “Si enim Socrates in re quae homo ecst cum Platone conveniat, nulla autem res homo sit nisi ipsac Socrates vel alius,

oportet ipsum cum Platone vel in se ipso convenire vel in alio. In se autem potius diversus est ab co; de alio quoque
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constat, quia nec ipse est alius.”” (Op. cit. p. 16)

# WY IN— X ) QE Y omnes homines simul collecti %% homo A 5 specics W 4810 V@ S WEEL D7 1) 2

UROISVRFOW L@ (Op. cit. pp. 14-15)° JQHENAHEACQE” S~ AR (2@ T AR 2D X AQT K
A X (Gauslenus, Gosclin of Soisson) 48 ¢Q +2° (CI. John of Solisbury, mectalog. L. I1I. C. 17. PL. 199, 876 A)

Y XHQ BN M — SHEN SO Wb O UHIER S SE B RUSLombdl v o)y BryQo2Q%RW
ﬂm%VT#k?é¢53$%m5:K%mmam5:a‘:@:of%%oTxarwu‘%:m%\%ﬁm<$
a0 e Rt M &4 57 vox M QR0 B¢ (restat ut hulusmodi universalitatem solis vocibus
adscribamus) g4 Q°

K7 & o XN QEEREVERP NN — 2 QEFVEE 0 o KN NERNE OV $nE8” mi
SQRE D S QMKW Q vox WY HERWKKREQ vox” B0 vox significativa {/481@ ) VRERO-Z N
FUS@°

F NN —2 QB0 0 NON N QENERER L 24602 Q40 {37 7«7 2% [ (Dialectica) |
QR p N AT FRER{KIOBHOW 51000 SHSE 4V BRVBHUPVY S0ERYLI0QE LY
ﬁm%;&sﬁ:ﬁ%fux<;‘%&éﬁ&ﬁﬁ?gwam57émmﬁwJﬁmt VEC W 500 &0
m%ﬁomf@% $)1)Q TEIRES0 vox MEHSL BV VS inlanuRs” oo NS BulEBQBwin
ﬁm%mé,afztgtm\&%zfmt:aﬁ%%ﬂéoTy@wa%‘y\q:hé% mE ] QLR 4
.ﬁ%tﬁﬁi%ﬁmhmﬂ%f»&%i%;ﬁfkﬁwﬁﬁ QEEFENMT” EE SEENMEOGNERLS” Vv
A zofuémw:nm‘:@;5fmzﬁ/@%&mu%bfionfué:&f%éﬁ

% “Fuit autem, memini, magistri nostri Roscellini tam insana sententia ut nullam rem partibus constare vellet, sed

NN~ 2 Q HnEE Pid
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REHER REDHE+-PE i
sicut solis vocibus species, ita ct partes adscribebat. (Dialectica, Cap. 5, Liber divi. et defl., Quvrages inédits d’Abelard

ed. Cousin, p. 471)
w#x  “1lli utique nostri temporis dialectici (immo dialectice haeretici, qui non nisi flatum vocis putant essc universales sub-
stantias...... ) prorsus a spiritualium quaestionum disputatione sunt exsufflandi.” (Anselmus, De Fide Trinitatis, Cap.
1. P L, 158, 265 AB.)
WU M =_n - =b xfEi] 27 €700 xn N QREVIKIR-DT HIfE S E-$einfi Qg B8olEd S v in
AN A vox A sermo Q Hiwih O KT EntE Y vox {WH SN sermo (Y a80 AUHEE O W BROJZ M ue®
e vox A sermo Q6o ) Hies0° B0’ sermo 1 nomen AR < & QEERM (institutio) RO
P QA0 LI vox X res MM QIERIFAR0° O 17 BR” KU 023 VHAVE | Pagie )7
nativitas fmﬁ?éo BERQEEY” 1) QAN QITMQER I 1) Q1 (hic lapis) V1) Qg (haec imago)
RHOOREN G S PEAVE ] VR0eR BRREKCEMIVACNER Y S <EQHN~ O VEQWEOR0°
YT QMY vox A sermo HEHH0'R” HiEE VA0 QX sermo WA OV vox WHEL ol omEd
QEMILHE vox HEHCERVSIR HFR/AVELQUAR LoV EDERRIVELQQN0
Kﬁﬁﬁammmé,ﬂ%:&ﬁ&éz)ﬂ%o HMRMNRKEESOQVE HQ% m—SRF Jw‘\vf\ BFORMUSY
510°
% “Quid enim aliud cst nativitas sermonum sive nominum, quam hominum institutio ? Hoc enim quod est nomen sive
sermo, ¢x hominum institutione contrahit. Vocis vero sive rei nativitas quid aliud est, quam naturac creatio, cum
proprium csse rei sive vocis sola operatione naturac consistat ? Itaque nativitas vocis ct sermonis diversitas, etsi penitus
in essentia identitas.” (Logica ‘Nostrorum petitioni scciorum,” p. 522)
%#* “voces vero sive res nullatenus universales esse, ctsi omnes sermonces voces esse constat. Sienim aliqua res de pluribus

praedecaretur, utique eadem in pluribus reperirctur.” (Ibid,)
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FHQ AN NEN—28 QAVREEVARAL WRNHIWERLY SoBRO{UOW SV BN O sy
DWYECQUKQ N 600 inoYY vox (Hnd) WSy sermo (M) ‘RIEIVACN SRR DY
Bun” EENEHOURAVRL2QMNEET DO 2L (id quod pracdicatur de pluribus differentibus
specie) [48:Q° AR mi-oini-2” B [Rv 2N ERTLOR0ANINE2Q ] Waa® R
-2V 400

NRNEOWY NYUN—B Q0 KISGe® i HHEEAV Q2Q AR TS0 Q24801
AR AUIQ° DR R [RAVRPQUETLORCUINNR-2Q ] B KOV BQRAMLSREYHELLe
TR RN QVAVE | WHDRHES0L° WO dEQIRMSIRES MNBRNEH OLRAVE
SQN QO A WAHED Wﬁbﬁ,a,.r?mwmuw (praedicabile de pluribus differentibus specie) | +8:0° &40 B 42 prae-
dicabilitas 4 509 Q QLTS 0 WLR MBHimdiv e ] MESImE 0] H1IH5° D{0"vaH
Mo 910 | s BB 40:0 | K X0REY0:0 ¢ vl 4 5° .

EA@ T INCIN— 2 K7 e B v <EQHN +6 (107 praedicabilitas v LR BB B2 4 vox
F5407 sermo REE Y4850 U HEE A0 Q 1V 4850°

MeEHE RIS Men = xR UES1-90" KQualoimQoh 2e?

407 TR BE L vox 57 v Q- Q MR U 4 0 W HIEE Q0% WQREM 2 5 i’
DQWEREL RS AvEPQUAOLOR0 | WRE B QRN T oA K] HEYL L VES 02V
510 vox -7 MEEQMHMQHEIQ vox W H5° WO NYn—% |1 Q MRIN~= A xEHE] W7 4
1B vox Qe Ui O QN BRIIQ PN~ 2D KEEE] 17 sermo 4800 5 M 510 Q% miQ
o NN QHRQEHNEORUPRQUIUE I VI RO NN~ 2 B Q 0 R0 RS { O

MY N - 2 Q S SERE
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% “Vox vero illud non habet, in quo terminatur descriptio et quod per diffinitionem copulatur, scillicet pracdicabilitatem
de pluribus, sed est illud quod praedicatur, quia est sermo pracdicabilis...... haec propositio vera est: genus est vox
et species est VOX....... Conversae harum, scilicet: vox est genus vel vox est species, non sunt concedendae, cum per
illas communitas essentiae ostendatur, quae similiter in omnibus reperitur.” (Op. cit. pp. 523-524)

#%  “Vox communis...... communis est per nominationem in appelatione multorum, secundum quam scilicet appellationem,
non sccundum essentiam suam de pluribus est pracdicabilis” (Logica ‘Ingredientibus’ Glossen zu Porphyrius, p. $2)

%% Cf. John of Solisbury, Policrat., L. VIL. C. 12, PL 199, 165 A “Sunt tamen adhuc qui deprehenduntur in vestigiis
eorum (i. e. sectatorum Roscelini), licet erubescant auctorem vel sententiam profiteri, solis nominibus inhacrentes, quod

rebus et intellectibus subtrahunt, sermonibus ascribunt.”

U wm—g" ®D 0NN AN URPOEFENEOWY MENERUSLYT vox a0 11Q vox 87

M QHmaE v ¥ 4" vox significativa 7 sermo (Im#Ef) W@}V REOAMNWUEL URR" NY N~
Q HEHE Q HEE W 80°

AMINQIRT 1) RO e UEIES | EHE N QMO OWRIERCR R VSRR D0 v’
I A UG U L Q2T NAINKR K NN — Q BEWERZMRIEY BV B <EQ R
B SRTEE R A@i0° D R0 ) ROEEERFTN RSV HERSEHSV S 00 Q i H8v" M0 EhR e Y’
EyRa eV XD BRSOV RE RS W T #5000 SHEr” ) U-pmHAURL SV
S0 RROR[RUIVGE 560 @O B S QUEN T MEE SEHSMRIRT R VEBER e
SO AE S HIRE IR S 02 Q@ BIEE O S (0% KT EREEHEWER LT DNk X Q4HEEN
KRR QW 2455° R0 4-2Q WK @ QX" NNk KA LNERE Y480 £0° B NIk
KANIN= — 27 502008 S | 01 5 @B MR R0 AU 5100 ) U210 50 0 Q a0 ST 1) -9k
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B85 /0% U RE HER SRS ES RORCEHESY O SV QEHVRY QOO UER e 0 E2Q
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EMEE T HROG A @ MK 40 Ve V7 O I QO HEEGH e WOV I OEBREK WS LLRY
HnEE H Y A807 VHE e ) VB AU ST RYBKY NYON— 0 QEEEW S RUBK 0 R e
NN BQAEEQHKIE {_{0OV N OEHQEKQN0ME0° .

% “Rebus autem nullis videbantur imponi universalia nomina, cum scilicet omnes res discrete in se subsisterent nec in
re aliqua, ut ostensum est, convenirent, secundum cuius rei convenientiam universalia nomina possint imponi....... Nullum

itaque significare videtur vel homo vel aliud universale vocabulum, cum de nulla re constituat intellectum....... Quap-

ropter universalia ex toto a significatione videntur aliena.” (Logica ‘Ingredientibus’, Glossen zu Porphyrius, pp. 18-19)

HQEKNESHERRY KQRVVQe° B St WeMRIVEYXQERSR | oML [KE
443@ 1) (esse hominem) | ﬂ%w,xﬁ%:t (esse mEBmC; LEMWEHRQ K (status) | @ﬁw\ﬂwﬁﬁ%@mﬁ R
QOO I F e WOV HEE ST mEREN T B0 MK QESEWURXDLERS EE ] WKk

Q% AR BRQ ﬁﬁ%u BT RN ELVERSR I #oW S0 ewe” &A_%?nm‘ EyQBmS%EK
oW 50U 02RO HEQ MRE] WKiktve ) V" B BExQERN-2KIGT e ) Vv
Q° WRE ERAIMRS BSQ (K] QESEHEXOHEQ MK ] WKL e ) VNS0V By’ H
EQ R N-2Rike°

QN UNERORN QBN NYN—%" |1 BEQ ME#] — R~ 0 VB S B v Qi
SUEEWSeQW KNERKK (communis causa) -2 H.oi0——UR" 5 286020 W0 -RwEC K7

=

NN~ 2 Q S5EE PR
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FERER SEoEHPE <0
W QBB E 1 ) QN N — D B HE P ERE (communis conceptio) A G487 EmEEER SR ) 6 O R
HORQOOMH TR0 .07 1 4-9Q Qu¥ (intellectus universalium) QEIHREKL Q1) AN
ERQQN DT RN HIEE iR R R E SN0 1) T B O VDT R SR Sk
QWU RBE HERESVEE RIS T EHRLE N 5 0 P00 EREBEN Q0 UNHE-T
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# “Sed non est ita. Nam et res diversas per nominationem quodammodo significant,....., Ut haec vox ‘homo’ et singulos

nominat ex communi causa, quod scilicet homines sunt, propter quam universale dicitur, et intellectum quendam

constutuit communem.” (Op. cit. p. 19)
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% “Singuli homines discreti ab invicem, cum in propriis differant tam essentiis quam formis, ut supra meminimus rei
physicam inquirentes, in co tamen conveniunt, quod homincs sunt. Non dico in homine, cum res nulla sit homo nisi
discreta, sed in esse hominem. Esse autem hominem non est homo nec res aliqua, si diligentius consideremus, sicut
nec non esse in subiecto res est aliqua nec non suscipere contrarietatem vel non suscipere magis et minus, sccundum
quae tamen Aristotcles omnes substantias convenire dicit.” (Op. cit. p. 19)

#%  “Abhorrendum autem videtur, quod convenientiam rerum secundum id accipiamus, quod non est res aliqua, tamquam
in nihilo ea quac sunt, uniamus, cum scilicet hunc et illum in statu hominis, id est in eo quod sunt homines, convenire
dicimus. Sed nihil aliud sentimus, nisi eos homines esse, et secundum hoc nullatenus differre, sccundum hoc, inquam.
quod homines sunt, licet ad nullam vocemus cssentiam. Statum autem homines ipsum esse hominem, quod non est
res, vocamus quod etiam diximus communem causam impositionis nominis ad singulos, secundum quod ipsi ad invicem
conveniunt.” (Op. cit. p. 20)

w##x  “Statum quoque hominis res ipsas in natura hominis statutas possumus appellare, quarum communem similitudinem

ille concepit, qui vocabulum imposuit.,” (1bid.)
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#  “Intellectus autem sicut nec corporco indigens instrumeato est, ita nec necesse cst cumn subiectum corpus habere in
quod mittatur, sed rei similitudine contentus est, quam sibi ipse animus conficit, in quam suac intelligentiae actionem
dirigit. Unde turre destructa vel remota sensus qui in cam agcebat, perit, intellectus autem permanct rei similitudine
animo retenta,” (Op. cit. p. 20)

%% “llle qui universalis nominis est, communem et confusam imaginem multorum concipit, ille vero quem vox singularis
generat, propriam unius et quasi singularem formam teact, hoc est ad unam tantum personam s¢ habentem. Unde
cum audio *homo’, quoddam instar in animo surgit, quod ad singulos homines sic sc habet, ut omnium sit commune

ct nullius proprium. Cum autem audio ‘Socrates’, forma quaedam in animo surgit, quac certac personac similitudinem

exprimit.,” (Op. cit. p. 21)
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% “Clommunes autem has conceptiones inde generales vel speciales Priscianus vocat, quod cas nobis generalia vel specialia
nomina utcumque insinuant. Ad quas quidem conceptiones quasi propria nomina esse dicit ipsa universalia, quac licet
confusac significationis sint, quantum ad nominatas esenstias, ad communem illam conceptionem statim dirigunt animum
auditoris sicut propria nomina ad rem unam quam significant.” (Op. cit. p. 23)

#%  “Bocthius quoque cum ait cegitationem collectam cx similitudine multorum genus esse vel speciem, candem communem
concepticnem intellexisse videtur.” (Op. cit. pp. 23-24)

#vx  “In qua ctiam sententia Platonem fuisse quidam autumant, ut videlicet illas ideas communcs, quas in noy ponit, genera
vel species appellaret. In quo fortassc Bocthius eum ab Aristotele dissensisse commemorat, ubi is ait cun voluisse
genera et species ceteraque non solum intclligi universalia, verum ctiam esse ac practer corpora subsistere, ac si dicerct
illas communes conceptiones, quas separatas a corporibus in noy constituit, cum intcllexisse universalia, non fortasse
accipientem universale sccundum communem praedicationem, sicut facit Aristoteles, sed magis sccundum communem
multorum similitudinem.” (Ibid.)

#%x%  “Potest et aliter solvi quod ait Platonem putare universalia extra scnsibilia subsistere, ut nulla philosophorum sit

sententiac controversia. Quod enim ait Aristoteles universalia in sensibilibus semper subsistere, quantum ad actum

NN - R QiR 2
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dixit, quia scilicet natura illa quac animal est, quac universali nomine designatur ac sccundum hoc per translationem
quandam universalis dicitur, nusquam nisi in sensibili re actualiter reperitur, quam tamen Plato naturaliter subsistere
in se sic putat, ut essc suum retineret non subiecta sensui, sccundum qued essc naturale universali nomine appellatur.
Quod itaque Aristoteles quantum ad actum denegat, Plato, physicae inquisitor, in naturali aptitudine assignat, atque

ita nulla est corum controversia. (Ibid.)
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% “Scd profecto cum cas ab intellectibus diversas facimus, iam practer rem ct inteHectum tertia exiit nominum significatio.

Qued ctsi auctoritas non habet, rationi tamen non est adversum.” (Ibid.)
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(separatim namque haec res ab alia, non separata intelligitur)®

% “Cum enim materiam per se vel formam separatim (huiusmodi intellectus per abstractionem) attendant, nulla tamen

carum scparatim subsistat, profecto rem aliter quam sit, videntur conciperc atque ideo cassi esse.” (Ibid.)

x#  “Si quis enim hoc modo aliter quam se habeat res, intelligat, ut videlicet ipsam attendat in ca natura vel proprietate
quam ipsa non habeat, iste profccto cassus est intellectus.” (Ibid.)

#x¢  “Sed hoc quidem non fit in abstractione. Cum enim hunc hominem tantum attendo in natura substantiae vel corporis,

non etiam animalis vel hominis vel grammatici, profecto nihil nisi quod in ca est, intelligo, sed non omnia quac habet,
attendo.” (1bid.)

#xxx  “Et cum dico me attenderc tantum cam (naturam substantiac vel corporis) in co quod hoc habet, illud ‘tantum’ ad
attentionem refertur, non ad modum subsistendi, alioquin cassus esset intcllectus. Non enim res hoc tantum habet,
sed tantum atlenditur ut hoc habens.” (Ibid.)
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% “Nunc autem multis de natura abstractionis ostensis ad intellectus universalium redeamus, quos semiper per abstractionem
fiere necesse est. Nam cum audio ‘homo’ vel ‘albedo’ vel ‘album’, non omnium naturarum vel proprictatum, quac in

rebus subiectis sunt, ex vi nominis recordor, sed tantum per *homo’ animalis et rationalis mortalis,”....(Op. cit. p. 27)
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% “Namque (ut docuimus) non de rerum generibus, neque de rebus, sed de sermonibus reum genera significantibus in
hoc opere tractatus habetur, hoc vero Aristotcles ipse declarat cum dicit : Eorum quae secundum nullam complexionem
dicuntur, singulum aut substantiam significat, aut quantitatem. Quod si de rebus divisionem faceret, non dixisset
significat ; res cnim significatur, non ipsa significat.” (Boethius, In Categorias Aristotelis Lib. I, PL. 64, 162 B)

% “Illud quoque maximo argumento est Aristotelem non de rebus, sed de sermonibus res significantibus speculare, quod
ait: Singulum igitur corum quae dicta sunt, ipsum quidem secundum se in nulla affirmatione dicitur, horum autem
ad se invicem complexione affirmatio {it. Res enim si jungantur, affirmationem nullo modo perficiunt, affirmatio
namque in oratione est. Quocirca si pracdicamenta juncta faciunt affirmationem (affirmatio vero non nisi in oratione
est, quac autem junguntur ut affirmatio fiat, hac sunt rerum significantes voces) pracdicamentorum tractatus non de
rebus, sed de vocibus est; male igitur vel de rebus vel rerum generibus inscripserunt.” (Op. cit. 162 BC)

#x% Porphyrius, Op. cit. ed. Busse, p. 4

zuwx  Abelard, Dic Glossen zu den Kategorien, Prooemium, cd. Geyer, pp. 111-117
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% Thomas Aquines, In Peri Hermeneias, lect. 10, ed. Spiazzi, nn. 121-122.

%% “It hoc cst: Hacee rerum, ‘nomina’ subaudis,” (Abaelard, Dic Glossen zu Peri Hermenelas, cd. Geyer, p. 401)

#¥¥x  “Atque ideo cum aliquid vel affirmare cupimus vel negare, hoc ad intellectus ¢t conceptionis animi qualitatem refertur.
Videmus namque alias essc in rebus hujusmodi qualitates, quac in aliam convenire non possunt, nisi in unam quamcunque
particularem singularanque substantizm: alia est enim qualitas singularis, ut Platonis vel Socratis, alia est quae
communicata cum pluribus totam se singulis ct omnibus praebet, ut est ipsa humanitas. Tst enim quacdam
hujusmedi qualitas, quac ct in singulis tota sit, et in omnibus tota.” (Bocthius, In librum de interpretatione editio
sccunda, PL.64. 462 CD)

##x%  “Prima itaque hujusmodi erat, utrum genera ct species subsistant, id est significent aliqua vere existentia, an sint posita



in intellectu solo etc., id est sint posita in opinione cassa sine re, sicut haec nomina chimaera, hircocervus, quac sanam
intelligentiam non generant. Ad quod respondendum est, quia re vera significant per nominationem res vere cxistentes,
easdem scilicet quas singularia nomina, et nullo modo in opinione cassa sunt posita.” (Abaelard, Logica ‘Ingredicntibus’

Die Glossen zu Porphyrius, pp. 27-28)
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% “Quocirca cum et genera et specics cogitantur, tunc ex singulis in quibus sunt corum similitudo colligitur, ut ex singulis

hominibus inter se dissimilibus humanitatis similitudo, quac similitudo cogitata animo veraciterque perspecta fit species,

quarum specicrum rursus diversarum considerata similitudo, quac nisi in ipsis specicbus aut in carum individuis esse

non potest, cfficit genus, iteque hace sunt quidem in singularibus.  Cogitantur vero universalia, nihilque aliud species

csse putanda est, nisi cogitatio collecta ex individuorum dissimilium numero substantiali similitudine, genus vero cogitatio

collecta ex specicrum similitudine.  Sed hace similitudo cum in singularibus est, fit sensibilis: cum in universalibus,
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fit intclligibilis ; codemque modo cum sensibilis est, in singularibus permanct, cum intelligitur, fit universalis.  Subsistunt
crgo circa sensibilia, intclliguntur autem practer corpora.” (Bocthius, In Porphy., PL. 64, 85 BC)

%% “Nemo ergo dicat falsam nos lineam cogitare, quoniam ita cam mente capimus quasi practer corpora sit, cum practer
corpora csse non possit. Non enim omnis qui ex subjectis rebus capitur intellectus aliter quam sese ipsae res habent,
falsus esse putandus cst, sed ille quidem qui hoc in compositione facit falsus est, ut cum hominem atque equum
jungens putat csse centaurum. Qui vero id in divisionibus ct abstractionibus atque assumptibus ab his rebus in quibus
sunt efficit, non modo falsus non cst, verum ctiam solus intellectus id quod in proprietatc verum est invenire potest.
Sunt igitur hujusmodi res in corporalibus atque in sensibilibus rebus.  Intelliguntur autem praeter sensibilia, ut corum
natura @oww@mom ct @3@125 valeat ooneovoz%.: AO@. cit, 85 >wv
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% “Lt dicuntur universalia subsistere in sensibilibus, id est significarc intrinsecam substantiam cxisteniem in re sensibili ex

exterioribus formis et cum cam substantiam significent, quac actualiter subsistit in re sensibili, candem tamen naturaliter
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separatam a re sensibili demonstrant, sicut superius juxta Platonem determinavimus....... Unde merito quaerebatur,
an umquam possent in sensibilibus esse; et respondetur de quibusdam quod sint, sic tamen, ut praeter sensualitatem,

sicut dictum est, naturaliter permaneant.” (Op. cit. p. 29)
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% Porphyrii Isagoge et in Aristotelis Categorias Commentarium, ed. Busse, p. 17, 1.8-10

¥% Op. dit. p. 15, 1.12-13.

%22 1bid. 1.18

s#xxe “Sed meminisse debemus superius dictum esse genus non ex his sumere substantiam de quibus praedicatur, sed de eo
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potius quo differentiis constitutivis ¢jus substantia formaque perficitur. Itaqus si genus quidem divisivis differentiis
interemptis non perimitur, sed manet in iis, quac ejus constitutivac sunt, quac c¢jus formam diffinitionemque perficiunt
...... non est dubium quin genus ctiam pereuntibus speciebus possit in propria permanere, substantia, ita de specie
permanere substantiam idam de specicbus dictum sit. Species enim superioribus differerntiis, non posterioribus individuis,
formantur. Quae cum ita sint, specics quoque ante individua subsistunt : accidentia vero nisi sint quibus accidunt,
esse non possunt : nullis vero prius accidunt quam individuis. (Boethius, In Porphy. Commentariorum, Lib, V. p. 146 BC)
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Abelard’s Theory of Universals

by Tetsuo Yokoyama

This paper considers in the first place Abelard’s theory of universals
systematically, and then examines its various constituents {rom a historical
point of view.

In his commentary on Porphyrius’ Isagoge, Abelard, rejecting both
William of Champeaux’s realism that things are universals, and Roscelin’s
nominalism which maintains that universals are nothing more than sounds,
reaches the conclusion that universals are signifying words (voces significa-
tivae). Universals as signifying words, according to Abelard, produce in
our mind the intellection of universals, which is abstractive intellection,
and whose object is the common conception of individual things. Abstractive
intellection is not vacant, but conforms to state of things (status rei); for,
when it looks only at this one among the qualities the nature has, it does
not mean that it considers anything that is not in that nature, neither
does it view that one separately considered as really separated. Therefore
state of things, which Abelard says to be that in which all things contained
in a species or genus agree, answers in reality to the object of this abst-
ractive intellection, i. e., to the common conception of individual substances.
Accordingly, universal word, which produces abstractive intellection, desig-
nates directly state of things, and through it, the individual things that
agree in that state. Considered by itself, however, state of things has its own
natural being (esse naturale), which is in its naturalis aptitudo separated
from sensible bodies; Plato’s theory is in this sense given justice to.

The source of Abelard’s nominalism may be found in Boethius’s com-
mentary on Aristotle’s Categoriae. For Boethius shows in this commentary
that categories arc not things, but words, while they are supreme genera
according to Porphyrius. The realism of his siatus-theory may well be
traced to Boethius’ answer to the problems raised by Porphyrius; Boethius
there thinks similitude in things, when abstracted from individuals, makes

the conceptions of genus and species. Abclard’s state secms to be the

5



development of what Boethius called similitude. And Abelard’s Platonism,
so to say, may probably be traced back to Porphyrius’ Isagoge, which
often treats universals as prior by nature to individuals.

To conclude, we cannot treat him merely as a nominalist or a realist,
nor can we call his theory of universals simply Aristotelian or Platonic.
His merit rather consists in his original synthesis based upon the clarifi-
cation of those elements which are so vaguely or confusedly stated in the
writings of Porphyrius and Boethius.



