
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
に
お
け
る
「
絶
滅
の
恐
怖
」

楠
井
玲
奈

は
じ
め
に

メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン（
一
八
八
二－

一
九
六
〇
）は
精
神
分
析
に
お
け
る
一
つ
の
流
派
、
対
象
関
係
論
の
土
台
を
作
っ
た

精
神
分
析
家
で
あ
り
、
児
童
分
析
の
草
分
け
的
存
在
で
あ
る
。
彼
女
に
よ
っ
て
本
格
的
に
分
析
の
対
象
と
さ
れ
る
ま
で
、

子
ど
も
は
大
人
ほ
ど
自
在
に
言
葉
を
操
る
こ
と
の
で
き
な
い
分
析
困
難
な
存
在
で
あ
っ
た
。
ク
ラ
イ
ン
は
そ
の
よ
う
な
子

ど
も
を
分
析
す
る
に
あ
た
り
、
新
た
な
技
法
で
あ
る
プ
レ
イ
・
ア
ナ
リ
シ
ス
を
開
発
し
た（
松
木
、2021

）。
そ
れ
は
お
も

ち
ゃ
や
文
房
具
な
ど
の
簡
素
な
道
具
を
用
意
し
、
子
ど
も
と
分
析
家
が
一
対
一
と
な
る
部
屋
の
な
か
で
、
子
ど
も
の
繰
り

広
げ
る
遊
び
に
解
釈
を
与
え
て
い
く
と
い
う
方
法
で
あ
る
。
ま
た
、
ク
ラ
イ
ン
は
そ
う
し
た
子
ど
も
の
分
析
を
通
じ
て
、

言
葉
を
持
た
な
い
乳
児
の
内
的
世
界
が
ど
う
な
っ
て
い
る
の
か
を
明
ら
か
に
し
た
。
そ
の
理
論
化
に
あ
た
り
重
視
し
た
の

が
乳
児
と
養
育
者
と
の
関
係
で
あ
る
。
ク
ラ
イ
ン
は
生
ま
れ
た
て
の
乳
児
で
あ
っ
て
も
そ
の
内
的
世
界
に
は
養
育
者
と
い

う
対
象
が
存
在
し
、
そ
の
対
象
と
の
関
係
が
子
ど
も
の
心
的
発
達
に
大
き
な
影
響
を
及
ぼ
す
と
考
え
た
。

ク
ラ
イ
ン
は
一
八
八
二
年
に
オ
ー
ス
ト
リ
ア
・
ウ
ィ
ー
ン
で
誕
生
し
た
。
両
親
と
、
姉
二
人
兄
一
人
か
ら
構
成
さ
れ
る

六
人
家
族
の
末
っ
子
で
あ
る
。
父
は
正
統
派
ユ
ダ
ヤ
教
徒
で
あ
っ
た
が
、
信
心
深
い
彼
の
家
族
か
ら
の
反
対
を
押
し
切
っ

(1)

(2)
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て
医
師
を
目
指
し
て
い
た
。
そ
の
父
の
影
響
も
あ
っ
て
か
、
ク
ラ
イ
ン
は
十
六
歳
の
頃
す
で
に
医
師
を
志
す
よ
う
に
な
る
。

し
か
し
な
が
ら
翌
年
に
は
ま
た
い
と
こ
と
の
婚
約
が
決
ま
り
、
進
学
へ
の
道
を
諦
め
ざ
る
を
得
な
か
っ
た
。
そ
う
し
て
専

業
主
婦
と
な
っ
た
ク
ラ
イ
ン
は
三
人
の
子
ど
も
を
出
産
す
る
が
、
二
度
目
の
妊
娠
期
以
降
た
び
た
び
う
つ
状
態
に
陥
る
よ

う
に
な
る
。
そ
の
治
療
法
を
さ
ま
ざ
ま
に
模
索
し
た
結
果
、
精
神
分
析
と
出
会
う
こ
と
と
な
っ
た
。
一
九
一
四
年
、
奇
し

く
も
第
一
次
世
界
大
戦
の
開
始
し
た
年
に
、
当
時
三
十
二
歳
の
ク
ラ
イ
ン
は
シ
ャ
ン
ド
ー
ル
・
フ
ェ
レ
ン
ツ
ィ
に
よ
る
分

析
を
受
け
始
め
、
そ
の
後
早
々
に
自
ら
も
精
神
分
析
家
と
し
て
の
道
を
志
す
よ
う
に
な
る（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。

ク
ラ
イ
ン
の
抱
い
た
強
い
意
志
に
反
し
て
、
そ
の
将
来
は
必
ず
し
も
前
途
洋
々
と
い
え
る
も
の
で
は
な
か
っ
た
。
当
時

女
性
の
分
析
家
は
ま
だ
少
数
派
で
あ
っ
た
う
え
、
医
学
の
基
礎
訓
練
を
受
け
て
い
な
い
と
い
う
こ
と
が
ク
ラ
イ
ン
に
と
っ

て
大
き
な
足
枷
と
な
っ
た
。
し
か
し
、
こ
こ
で
時
代
が
ク
ラ
イ
ン
に
味
方
す
る
。
当
時
の
精
神
分
析
界
で
は
大
人
の
精
神

構
造
が
明
ら
か
に
な
る
に
つ
れ
、
子
ど
も
に
対
す
る
臨
床
実
践
の
必
要
性
が
叫
ば
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
た
。
こ
こ
に
活

路
を
見
出
し
た
ク
ラ
イ
ン
は
、
彼
女
よ
り
数
年
早
く
児
童
分
析
に
取
り
組
ん
で
い
た
ヘ
ル
ミ
ー
ネ
・
フ
ー
ク
゠
ヘ
ル
ム
ー

ト
に
続
い
て
臨
床
実
践
を
開
始
し
た
。

そ
の
ク
ラ
イ
ン
が
提
唱
し
た
不
安
の
概
念
に
「
絶
滅
の
恐
怖fear

ofannihilation

」
と
い
う
も
の
が
あ
る
。
そ
れ
は

ク
ラ
イ
ン
に
よ
れ
ば
人
間
が
も
っ
と
も
早
期
に
味
わ
う
不
安
で
あ
り
、
自
ら
の
欲
動
に
よ
っ
て
引
き
起
こ
さ
れ
、
文
字
通

り
絶
滅
の
脅
威
に
さ
ら
さ
れ
る
と
い
う
不
安
で
あ
る
。
ク
ラ
イ
ン
が
こ
う
し
た
概
念
を
作
っ
た
と
い
う
事
実
は
非
常
に
興

味
深
い
。
な
ぜ
な
ら
ク
ラ
イ
ン
こ
そ
、
そ
れ
ま
で
主
流
で
あ
っ
た
フ
ロ
イ
ト
の
唱
え
る
欲
動
中
心
の
精
神
分
析
理
論
に
転

換
点
を
も
た
ら
し
た
人
物
だ
か
ら
で
あ
る
。
フ
ロ
イ
ト
は
人
間
の
究
極
的
な
活
動
動
機
で
あ
る
欲
動
を
見
出
し
た
が
、
そ

の
欲
動
は
対
象
と
最
初
か
ら
結
び
つ
い
て
は
い
な
い
と
述
べ（Freud,1915a

）、
原
初
的
な
発
達
状
態
に
お
け
る
対
象
の
不

在
を
示
唆
し
た
。
そ
の
後
も
フ
ロ
イ
ト
の
理
論
に
お
け
る
対
象
は
た
だ
リ
ビ
ー
ド
が
「
流
れ
込
み
あ
る
い
は
流
れ
出
し
て (3)

(4)

(5)
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ゆ
く
器
」（
グ
リ
ー
ン
バ
ー
グ
、
ミ
ッ
チ
ェ
ル
、2014:81

）と
し
て
の
存
在
に
留
ま
っ
て
い
る
。
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ

ク
ス
を
例
に
と
っ
て
み
て
も
、
そ
の
確
立
や
解
消
が
遺
伝
に
よ
っ
て
決
め
ら
れ
て
い
る
と
述
べ
て
お
り（Freud,1924b

）、

実
際
の
対
人
関
係
的
な
や
り
取
り
が
及
ぼ
す
影
響
は
重
視
し
て
い
な
い
こ
と
が
分
か
る（
グ
リ
ー
ン
バ
ー
グ
、
ミ
ッ
チ
ェ
ル
、

2014

）。
そ
の
よ
う
な
フ
ロ
イ
ト
に
対
し
、
ク
ラ
イ
ン
の
唱
え
る
理
論
は
初
め
か
ら
対
象
あ
り
き
と
い
う
世
界
観
に
基
づ

い
て
お
り
、
そ
の
た
め
に
彼
女
や
彼
女
に
学
ん
だ
精
神
分
析
家
ら
の
築
き
あ
げ
た
理
論
は
対
象
関
係
論
と
呼
ば
れ
る
の
で

あ
る
。

ク
ラ
イ
ン
に
学
ん
だ
ハ
ン
ナ
・
ス
ィ
ー
ガ
ル
の
著
作
で
あ
り
、
ク
ラ
イ
ン
理
論
の
入
門
書
と
も
い
え
る
『
メ
ラ
ニ
ー
・

ク
ラ
イ
ン
入
門
』（1977
）で
は
、
絶
滅
の
恐
怖
は
妄
想
的－

分
裂
的
態
勢
を
語
る
文
脈
の
な
か
で
流
れ
の
一
部
と
し
て
登

場
す
る
に
留
ま
り
、
概
念
と
し
て
重
点
を
置
か
れ
て
い
な
い
。
そ
れ
は
後
に
出
版
さ
れ
た
『
ク
ラ
イ
ン
派
用
語
事
典
』（
ヒ

ン
シ
ェ
ル
ウ
ッ
ド
、2014

）や
他
の
ク
ラ
イ
ン
理
論
の
解
説
書
に
お
い
て
も
同
じ
こ
と
で
あ
る
。
そ
の
一
方
で
、
ス
ィ
ー
ガ

ル
と
同
じ
く
ク
ラ
イ
ン
の
教
え
子
で
あ
る
ウ
ィ
ル
フ
レ
ッ
ド
・
ビ
オ
ン
に
よ
っ
て
統
合
失
調
症
と
の
関
連
が
検
討
さ
れ
た

り
、
他
に
も
フ
ラ
ン
セ
ス
・
タ
ス
テ
ィ
ン
に
よ
っ
て
自
閉
ス
ペ
ク
ト
ラ
ム
症
へ
の
応
用
が
試
み
ら
れ
た
り
す
る
な
ど
、
臨

床
実
践
の
場
で
活
用
さ
れ
る
形
で
の
先
行
研
究
は
積
み
重
ね
ら
れ
て
い
る
。
絶
滅
の
恐
怖
は
、
概
念
そ
れ
自
体
と
し
て
人

々
に
強
烈
な
印
象
を
残
し
て
い
る
わ
け
で
は
な
い
が
、
地
道
か
つ
着
実
な
形
で
精
神
分
析
に
発
展
を
も
た
ら
し
て
き
た
。

そ
れ
に
も
関
わ
ら
ず
、
そ
の
概
念
の
成
立
過
程
に
つ
い
て
は
こ
れ
ま
で
十
分
な
注
目
が
払
わ
れ
て
き
て
い
な
い
。

本
論
で
は
、
絶
滅
の
恐
怖
が
い
か
に
し
て
誕
生
し
た
か
、
そ
の
経
緯
を
ク
ラ
イ
ン
や
彼
女
に
影
響
を
与
え
た
人
物
の
原

文
に
立
ち
返
る
こ
と
に
よ
っ
て
明
ら
か
に
す
る
。
そ
の
試
み
の
な
か
で
、
対
象
関
係
論
に
立
脚
す
る
ク
ラ
イ
ン
が
こ
の
概

念
を
純
粋
に
欲
動
論
だ
け
に
基
づ
い
て
主
張
し
た
の
か
ど
う
か
に
つ
い
て
も
言
及
す
る
。
ま
た
、
参
照
す
る
原
文
に
対
し

て
は
日
本
語
の
訳
書
が
す
で
に
出
版
さ
れ
て
い
れ
ば
そ
れ
を
、
な
け
れ
ば
今
回
翻
訳
し
た
も
の
を
併
記
す
る
。
ク
ラ
イ
ン
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が
論
文
を
書
き
残
し
た
期
間
は
一
九
二
〇
年
頃
か
ら
一
九
六
〇
年
ま
で
に
遡
り
、
現
代
と
数
十
年
間
の
隔
た
り
が
あ
る
。

そ
れ
ら
を
日
本
語
に
翻
訳
し
た
『
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
著
作
集
』
も
ま
た
、
彼
女
の
理
論
が
日
本
に
持
ち
込
ま
れ
た
一

九
八
〇
年
代
に
出
版
さ
れ
た
も
の
が
ほ
と
ん
ど
で
あ
る
た
め
同
じ
こ
と
が
い
え
る
。
さ
ら
に
そ
の
『
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ

ン
著
作
集
』
は
英
語
版
の
著
作
集
で
あ
る“T

he
W

ritings
ofM

elanie
K

lein ”

を
翻
訳
し
た
も
の
で
あ
り
、
ド
イ
ツ
語

の
原
文
を
直
接
翻
訳
し
た
も
の
で
は
な
い
。
以
上
の
こ
と
か
ら
、
本
論
で
は
ド
イ
ツ
語
の
原
文
と
照
ら
し
合
わ
せ
る
こ
と

で
既
存
の
日
本
語
訳
の
見
直
し
を
行
い
、
必
要
に
応
じ
て
修
正
を
加
え
て
い
る
。
な
お
、
原
文
自
体
が
英
語
で
書
か
れ
て

い
る
も
の
に
つ
い
て
は
、
英
語
の
原
文
を
参
照
し
て
い
る
。

不
安
へ
の
着
目
と
取
り
組
み

症
状
を
解
消
す
る
手
段
と
し
て
の
不
安

ク
ラ
イ
ン
が
次
男
・
エ
ー
リ
ッ
ヒ
の
観
察
結
果
を
ま
と
め
、
そ
の
論
文
を
ハ
ン
ガ
リ
ー
精
神
分
析
協
会
で
発
表
し
た
の

は
一
九
一
九
年
に
遡
る（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。
そ
れ
以
降
、
一
九
二
五
年
に
発
表
し
た
論
文
「
チ
ッ
ク
の
心
因

論
に
関
す
る
寄
与
」
に
至
る
ま
で
、
ク
ラ
イ
ン
の
興
味
は
夜
驚
症
や
制
止
と
い
っ
た
症
状
を
い
か
に
し
て
解
消
す
る
か
と

い
う
こ
と
に
向
け
ら
れ
て
い
た
。
そ
の
よ
う
な
臨
床
実
践
に
励
む
な
か
で
不
安
の
重
要
性
へ
目
を
向
け
る
よ
う
に
な
り
、

以
下
の
よ
う
に
記
し
て
い
る
。
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lein,1923:223

）

私
は
こ
う
し
た
す
べ
て
の
制
止
の
例
に
お
い
て―

―

そ
れ
が
制
止
と
し
て
認
め
ら
れ
て
い
る
か
い
な
い
か
は
別
と

し
て―

―

こ
の
心
理
機
制
と
は
逆
行
す
る
作
業
が
不
安
を
通
じ
て
、
な
か
で
も
「
去
勢
不
安
」
を
通
じ
て
進
め
ら

れ
る
こ
と
を
見
る
に
至
っ
て
い
る
。
つ
ま
り
、
こ
の
不
安
が
解
消
さ
れ
た
と
き
初
め
て
、
何
ら
か
の
制
止
の
除
去

作
業
が
進
む
わ
け
で
あ
る
。
こ
う
し
た
観
察
か
ら
私
は
不
安
と
制
止
の
関
係
に
何
が
し
か
の
洞
察
を
持
つ
こ
と
が

で
き
た
の
で
あ
っ
た
。
こ
れ
か
ら
そ
れ
を
詳
細
に
論
じ
て
み
よ
う
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:92

、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
ク
ラ
イ
ン
は
、
臨
床
現
場
で
の
経
験
か
ら
、
症
状
を
解
消
す
る
た
め
に
は
子
ど
も
の
持
つ
不
安
を
取
り
除

く
こ
と
が
有
効
で
あ
る
と
考
え
る
に
至
っ
た
。
こ
の
頃
の
ク
ラ
イ
ン
に
と
っ
て
不
安
と
い
え
ば
去
勢
不
安
で
あ
り
、
臨
床

現
場
で
見
ら
れ
る
子
ど
も
の
不
安
に
つ
い
て
独
自
の
観
点
か
ら
検
証
を
試
み
た
り
、
そ
の
内
実
を
詳
細
に
書
き
記
し
た
り

す
る
な
ど
と
い
う
こ
と
は
行
っ
て
い
な
い
。

ま
た
、
不
安
の
発
生
に
つ
い
て
は
以
下
の
フ
ロ
イ
ト
に
よ
る
文
言
を
自
ら
の
論
文（K

lein,1923

）に
そ
の
ま
ま
引
用
し

て
い
る
。
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Ich
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（Freud,1917:425

）

申
し
上
げ
ま
し
た
よ
う
に
、
抑
圧
を
受
け
た
リ
ビ
ー
ド
の
さ
し
あ
た
り
の
運
命
は
、
不
安
へ
と
変
換
さ
れ
る
こ
と
、

よ
り
正
確
に
は
、
不
安
と
い
う
形
で
放
散
さ
れ
る
こ
と
で
す
。（
フ
ロ
イ
ト
、2012:491

、
一
部
改
訳
）

こ
の
時
点
で
の
ク
ラ
イ
ン
は
、
不
安
と
は
リ
ビ
ー
ド
の
変
換
し
た
も
の
で
あ
る
と
い
う
フ
ロ
イ
ト
の
考
え
を
採
用
し
て

い
た
の
で
あ
る
。

そ
の
一
方
で
、
臨
床
実
践
を
始
め
て
間
も
な
い
こ
の
時
期
に
ク
ラ
イ
ン
は
フ
ロ
イ
ト
の
理
論
と
異
な
る
主
張
を
行
っ
て

も
い
る
。
そ
う
し
た
主
張
が
フ
ロ
イ
ト
に
対
す
る
挑
戦
と
受
け
取
ら
れ
ぬ
よ
う
に
、
不
安
や
抑
圧
、
症
状
形
成
と
い
っ
た

基
本
的
な
概
念
と
そ
れ
ら
の
関
係
性
に
つ
い
て
、
次
の
よ
う
に
フ
ロ
イ
ト
の
著
作
か
ら
大
量
に
引
用
し
て
い
る
。

E
s

schiene
also

in
einem

abstrakten
S

inne
nicht

unrichtig
zu

sagen,daß
S

ym
ptom

e
überhaupt

nur

gebildetw
erden,um

der
sonst

unverm
eidlichen

A
ngstentw

icklung
zu

entgehen.

（Freud,1917:419

）

で
す
か
ら
、
こ
う
申
し
て
も
抽
象
論
理
と
し
て
ま
ち
が
っ
て
い
な
い
こ
と
に
な
る
で
し
ょ
う
が
、
症
状
一
般
は
ひ

と
え
に
、
さ
も
な
け
れ
ば
避
け
ら
れ
な
い
不
安
増
長
を
逃
れ
る
た
め
に
の
み
形
成
さ
れ
る
と
い
う
こ
と
な
の
で
す
。

（
フ
ロ
イ
ト
、2012:483-484

）

W
ir

erinnern
uns,daß

M
otiv

und
A

bsicht
der

V
erdrängung

nichts
anderes

als
die

V
erm

eidung
von

U
nlust

w
ar.D

araus
folgt,daß

das
S

chicksal
des

A
ffektbetrags

der
R

epräsentanz
bei

w
eitem
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w
ichtiger

istals
das

der
V

orstellung,und
daß

dies
über

die
B

eurteilung
des

V
erdrängungsvorganges

entscheidet.G
elingt

es
einer

V
erdrängung

nicht,die
E

ntstehung
von

U
nlustem

pfindungen
oder

A
ngst

zu
verhüten,

so
dürfen

w
ir

sagen,
sie

sei
m

iß
glückt,w

enngleich
sie

ihr
Z

iel
an

dem

V
orstellungsanteilerreichthaben

m
ag.

（Freud,1915b:256

）

抑
圧
の
動
機
と
意
図
は
、
不
快
の
回
避
に
他
な
ら
な
か
っ
た
と
い
う
こ
と
を
、
想
い
出
し
て
お
こ
う
。
そ
こ
か
ら

帰
結
す
る
こ
と
だ
が
、
代
表
の
情
動
総
計
の
運
命
が
、
表
象
の
運
命
よ
り
も
は
る
か
に
重
大
で
あ
り
、
こ
の
こ
と

が
抑
圧
過
程
の
判
断
を
決
定
す
る
の
で
あ
る
。
不
快
感
覚
な
い
し
不
安
の
発
生
を
防
止
す
る
こ
と
に
成
功
し
な
か
っ

た
な
ら
ば
、
抑
圧
が
た
と
え
表
象
成
分
の
ほ
う
で
は
目
的
を
達
す
る
こ
と
が
で
き
て
い
た
と
し
て
も
、
そ
の
抑
圧

は
失
敗
で
あ
っ
た
と
い
え
よ
う
。（
フ
ロ
イ
ト
、2010b:204

、
一
部
改
訳
）

E
s

sind
beiden

N
eurosen

P
rozesse

im
G

ange,w
elche

sich
bem

ühen,diese
A

ngstentw
icklung

zu

binden,und
denen

dies
auch

aufverschiedenen
W

egen
gelingt.

（Freud,1917:425

）

こ
の
不
安
増
長
を
拘
束
し
よ
う
と
い
う
努
力
の
過
程
が
、
い
ろ
い
ろ
な
神
経
症
に
お
い
て
進
行
し
て
ゆ
き
、
じ
っ

さ
い
こ
れ
が
さ
ま
ざ
ま
の
道
筋
を
と
っ
て
成
し
遂
げ
ら
れ
る
わ
け
で
す
。（
フ
ロ
イ
ト
、2012:491

）

D
as

S
chicksaldes

quantitativen
F

aktors
der

T
riebrepräsentanz

kann
ein

dreifaches
sein,w

ie
uns

eine
flüchtige

Ü
bersichtüber

die
in

der
P

sychoanalyse
gem

achten
E

rfahrungen
lehrt:D

er
T

rieb
w

ird

entw
eder

ganz
unterdrückt,so

daß
m

an
nichts

von
ihm

auffindet,oder
er

kom
m

t
als

irgendw
ie

qualitativ
gefärbter

A
ffekt

zum
V

orschein,oder
er

w
ird

in
A

ngstverw
andelt.

（Freud,1915b:255-256

）
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欲
動
代
表
の
量
的
因
子
の
運
命
は
、
精
神
分
析
か
ら
学
び
知
る
こ
と
の
で
き
る
こ
と
が
ら
を
ざ
っ
と
見
渡
し
て
み

れ
ば
分
か
る
よ
う
に
、
三
様
で
あ
り
う
る
。
欲
動
は
、
ま
っ
た
く
抑
え
込
ま
れ
て
し
ま
い
、
も
は
や
何
も
そ
れ
に

つ
い
て
見
つ
け
出
す
こ
と
が
で
き
な
く
な
る
か
、
あ
る
い
は
ど
の
よ
う
に
か
し
て
質
的
に
色
づ
け
ら
れ
た
情
動
と

し
て
前
景
に
出
て
く
る
か
、
そ
れ
と
も
不
安
へ
と
変
転
す
る
か
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2010b:203

）

W
ir

sind
aber

in
der

psychoanalytischen
P

raxis
gew

öhnt,von
unbew

uß
ter

L
iebe,H

aß
,W

ut
usw

.zu

sprechen
und

finden
selbstdie

befrem
dliche

V
ereinigung

“unbew
uß

tes
S

chuldbew
uß

tsein ”
oder

eine

paradoxe
“unbew

uß
te

A
ngst ”

unverm
eidlich.(...)

In
allen

Fällen,w
o

der
V

erdrängung
die

H
em

m
ung

der
A

ffektentw
icklung

gelingt,
heiß

en
w

ir
die

A
ffekte,

die
w

ir
im

R
edressem

ent
der

V
erdrängungsarbeit

w
ieder

einsetzen, “unbew
uß

te ”.D
em

S
prachgebrauch

ist
also

die
K

onsequenz

nicht
abzustreiten;es

besteht
aber

im
V

ergleiche
m

it
der

unbew
uß

ten
V

orstellung
der

bedeutsam
e

U
nterschied,daß

die
unbew

uß
te

V
orstellung

nach
der

V
erdrängung

als
reale

B
ildung

im
S

ystem

U
bw

bestehen
bleibt,w

ährend
dem

unbew
uß

ten
A

ffekt
ebendort

nur
eine

A
nsatzm

öglichkeit,die

nicht
zur

E
ntfaltung

kom
m

en
durfte,entspricht.S

treng
genom

m
en

und
obw

ohlder
S

prachgebrauch

tadellos
bleibt,gibt

es
also

keine
unbew

uß
ten

A
ffekte,w

ie
es

unbew
uß

te
V

orstellungen
gibt.

（Freud,

1915c:276-277

）

と
こ
ろ
が
、
精
神
分
析
の
実
践
で
は
、
わ
れ
わ
れ
は
無
意
識
の
愛
、
憎
し
み
、
怒
り
と
い
っ
た
も
の
を
口
に
す
る

こ
と
に
慣
れ
て
い
る
。
そ
し
て
、「
無
意
識
の
罪
責
意
識
」
と
い
う
お
か
し
な
合
成
語
や
、
逆
説
的
な
「
無
意
識

の
不
安
」
と
い
っ
た
も
の
を
も
、
避
け
が
た
い
と
感
じ
て
い
る
。（…

）い
ず
れ
の
場
合
に
し
て
も
、
抑
圧
が
情
動
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た
ち
の
増
長
を
制
止
す
る
こ
と
に
成
功
し
て
い
る
の
で
あ
れ
ば
、
わ
れ
わ
れ
が
抑
圧
の
仕
事
を
手
直
し
し
て
回
復

さ
せ
て
ゆ
く
こ
と
に
な
る
そ
れ
ら
の
情
動
を
、
わ
れ
わ
れ
は
「
無
意
識
の
」
情
動
と
呼
ぶ
。
こ
う
し
て
、
言
語
用

法
に
つ
い
て
は
、
一
貫
性
の
な
さ
を
あ
げ
つ
ら
う
わ
け
に
は
い
か
な
い
。
た
だ
し
、
無
意
識
の
表
象
と
比
較
し
て
、

重
要
な
区
別
が
あ
る
。
つ
ま
り
、
抑
圧
の
後
で
も
、
無
意
識
の
表
象
は
、U

bw

系
に
お
い
て
現
実
の
形
成
物
と
し

て
存
続
し
て
い
る
が
、
無
意
識
の
情
動
に
対
応
し
て
い
る
の
は
、U

bw

系
に
お
い
て
さ
え
単
な
る
可
能
性
と
し
て

の
手
掛
か
り
だ
け
で
あ
り
、
そ
れ
は
開
陳
に
至
る
こ
と
は
で
き
な
い
。
厳
密
な
言
い
方
を
す
れ
ば
、
無
意
識
の
表

象
が
存
在
す
る
よ
う
に
は
、
無
意
識
の
情
動
は
存
在
し
な
い
の
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2010c :225-226

）

こ
こ
で
の
ク
ラ
イ
ン
に
よ
る
主
張
の
組
み
立
て
方
は
い
さ
さ
か
論
理
的
で
な
い
部
分
も
見
受
け
ら
れ
る
が
、
以
下
の
点

を
フ
ロ
イ
ト
の
引
用
か
ら
示
す
こ
と
で
、
こ
れ
か
ら
自
身
が
主
張
す
る
内
容
の
基
盤
に
し
よ
う
と
し
て
い
る
。
ま
ず
、
あ

ら
ゆ
る
症
状
形
成
・
抑
圧
の
裏
側
に
は
不
安
の
萌
芽
が
あ
る
こ
と
、
次
に
、
抑
圧
に
よ
っ
て
も
抑
え
き
れ
な
か
っ
た
欲
動

は
不
安
へ
と
転
ず
る
可
能
性
が
あ
る
こ
と
、
そ
し
て
そ
の
よ
う
に
し
て
発
生
し
た
不
安
は
無
意
識
下
で
潜
在
的
な
素
質
と

し
て
存
在
し
つ
づ
け
る
こ
と
の
三
点
で
あ
る
。
こ
れ
ら
を
も
と
に
し
た
ク
ラ
イ
ン
の
主
張
と
は
次
の
よ
う
な
も
の
で
あ
る
。

W
ir

w
issen,daß

die
V

erdrängung
ganz

besonders
stark

unter
der

W
irkung

des
Ö

dipuskom
plexes

einsetzt
und

dabeiK
astrationsangst

freiw
ird.E

s
w

äre
w

ohlauch
anzunehm

en,daß
die

auf
G

rund

früherer
V

erdrängungen
eventuellnur

als
A

nsatzm
öglichkeiten

vorhandene
A

ngst,-
die

vielleichtauf

G
rund

der
U

rkastrationen
gleich

als
K

astrationsangst
w

irksam
w

ar,-
diesen

groß
en

A
ngstschub

verstärkt.(...)
E

s
scheint

naheliegend,daß
w

ir
den

im
A

lter
von

2-3
Jahren

auftretenden
P

avor
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nocturnus
als

die
A

ngst
ansehen

können,
die

als
erstes

S
tadium

der
V

erdrängung
des

Ö
dipuskom

plexes
freiw

ird,und
deren

B
indung

und
A

bfuhr
dann

verschiedenartig
erfolgt.

／D
ie

bei

der
V

erdrängung
des

Ö
dipuskom

plexes
freiw

erdende
K

astrationsangst
w

endet
sich

nun
gegen

die

schon
früher

libidinös
besetzten

Ich-S
trebungen

und
w

ird
nun

ihrerseits
durch

diese
B

esetzung

gebunden
und

abgeführt.

／E
s

scheintm
ir

sehr
einleuchtend,daß

je
reicher

quantitativ
und

qualitativ

die
bis

dahin
erreichten

S
ublim

ierungen
sind,um

so
vollkom

m
ener

und
unm

erkbarer
sich

die
sie

nun

besetzende
A

ngstaufsie
verteilen

und
so

abgeführtw
erden

w
ird.

（K
lein,1923:228-229

）

私
た
ち
は
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
抑
圧
を
著
し
く
活
性
化
し
、
そ
れ
と
同
時
に
去
勢
不
安
を
引
き

起
こ
す
こ
と
を
知
っ
て
い
る
。
お
そ
ら
く
ま
た
私
た
ち
は
、
こ
の
大
き
な
不
安
の
「
高
ま
り
」
は
よ
り
早
期
の
抑

圧
の
結
果
と
し
て（
た
ぶ
ん
潜
在
的
素
質
と
し
て
の
み
で
あ
る
が
）存
在
す
る
よ
う
に
な
っ
た
不
安
に
よ
っ
て
増
強
さ
れ

る
、
と
仮
定
す
る
こ
と
が
で
き
る―

―

こ
の
後
者
の
不
安
は
「
一
次
的
去
勢
」
に
始
ま
る
去
勢
不
安
と
し
て
直
接

的
に
作
動
し
始
め
た
も
の
で
あ
ろ
う
。（…

）二
歳
な
い
し
三
歳
の
こ
ろ
起
こ
っ
て
く
る
夜
驚
症
を
エ
デ
ィ
プ
ス
・

コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
第
一
段
階
の
抑
圧
の
な
か
で
現
わ
れ
て
く
る
不
安
、
つ
ま
り
さ
ま
ざ
ま
な
形
の
結
合
や
発
散

の
な
か
で
生
じ
て
き
た
不
安
と
見
な
す
こ
と
は
論
理
の
飛
躍
と
は
い
え
な
い
。
／
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク

ス
が
抑
圧
さ
れ
る
と
き
に
発
達
す
る
去
勢
不
安
は
、
今
や
、
す
で
に
リ
ビ
ー
ド
備
給
を
受
け
た
自
我
傾
向
に
向
け

ら
れ
、
さ
ら
に
今
度
は
こ
の
備
給
と
い
う
方
法
に
よ
っ
て
結
合
し
解
放
さ
れ
る
。
／
そ
れ
ま
で
の
昇
華
が
量
的
に

豊
富
で
質
的
に
強
力
で
あ
る
度
合
い
に
応
じ
て
、
そ
の
昇
華
に
負
荷
さ
れ
る
不
安
が
、
目
に
見
え
な
い
形
で
完
全

に
昇
華
に
浸
透
し
、
そ
の
よ
う
に
し
て
解
放
さ
れ
る
、
と
い
う
こ
と
は
明
白
で
あ
る
と
私
は
考
え
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、

1983:96-97

、
一
部
改
訳
）
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ク
ラ
イ
ン
が
こ
こ
で
問
題
と
し
た
の
は
、
二
、
三
歳
の
子
ど
も
に
見
ら
れ
る
夜
驚
症
で
あ
る
。
こ
の
着
眼
点
は
子
ど
も

を
対
象
に
分
析
活
動
を
行
っ
て
い
た
彼
女
な
ら
で
は
の
も
の
と
い
え
よ
う
。
ク
ラ
イ
ン
は
そ
れ
が
去
勢
不
安
よ
り
も
先
に

生
じ
る
も
の
で
あ
り
、
抑
圧
さ
れ
た
結
果
と
し
て
子
ど
も
の
内
に
潜
在
的
に
存
在
し
つ
づ
け
、
後
に
生
じ
た
去
勢
不
安
を

強
め
る
作
用
を
持
つ
の
だ
と
考
え
た
。
夜
驚
症
は
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
最
早
期
に
見
ら
れ
る
不
安
で
あ
る

と
い
う
こ
の
主
張
は
、
す
な
わ
ち
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
フ
ロ
イ
ト
の
想
定
よ
り
も
早
期
に
始
ま
る
可
能
性

を
示
唆
す
る
も
の
で
あ
っ
た
。

子
ど
も
の
持
つ
攻
撃
的
な
欲
求
へ
の
着
目

ク
ラ
イ
ン
が
一
九
二
六
年
に
発
表
し
た
「
早
期
分
析
の
心
理
学
的
原
則
」
か
ら
そ
れ
以
降
の
論
文
で
は
、
徐
々
に
不
安

そ
の
も
の
の
内
容
に
関
す
る
記
述
が
見
ら
れ
る
よ
う
に
な
る
。
こ
こ
で
ク
ラ
イ
ン
に
よ
っ
て
詳
述
さ
れ
た
不
安
と
は
次
の

よ
う
な
も
の
で
あ
る
。

D
ie

auf
diese

W
eise

gegen
beide

E
lternteile

gerichteten
sadistischen

A
ngriffe,in

denen
diese

in
der

P
hantasie

zerbissen,zerrissen,zerschnitten,zerstam
pft

w
erden,lösen

die
A

ngst
vor

der
S

trafe

beider,m
iteinander

vereinigten
E

ltern
aus,(...)

（K
lein,1930:57

）

こ
の
よ
う
に
、
子
ど
も
の
内
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
攻
撃
性
は
そ
の
対
象
と
し
て
父
親
と
母
親
の
両
方
を
選
び
、

父
親
と
母
親
も
子
ど
も
の
空
想
の
な
か
で
、
殴
ら
れ
、
ず
た
ず
た
に
裂
か
れ
、
切
ら
れ
、
細
切
れ
に
踏
み
に
じ
ら

れ
る
の
で
あ
る
。
し
か
し
、
子
ど
も
の
こ
の
攻
撃
性
は
、
結
合
し
た
両
親
か
ら
罰
せ
ら
れ
る
の
で
は
な
い
か
、
と
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の
不
安
を
呼
び
起
こ
す
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:265

、
一
部
改
訳
）

こ
こ
で
ク
ラ
イ
ン
が
述
べ
た
内
容
に
よ
れ
ば
、
子
ど
も
の
味
わ
っ
て
い
る
不
安
と
は
子
ど
も
が
空
想
の
な
か
で
両
親
に

向
け
る
攻
撃
的
な
欲
求
に
基
づ
い
た
も
の
で
あ
る
。
空
想
の
な
か
で
欲
求
の
ま
ま
に
両
親
を
攻
撃
す
る
こ
と
で
、
そ
の
仕

返
し
と
し
て
今
度
は
自
分
が
両
親
に
懲
罰
を
受
け
る
の
で
は
な
い
か
、
自
ら
が
傷
つ
け
ぼ
ろ
ぼ
ろ
に
し
た
両
親
と
同
じ
よ

う
に
、
次
は
自
分
自
身
が
ぼ
ろ
ぼ
ろ
に
な
る
ま
で
攻
撃
を
受
け
る
の
で
は
な
い
か
と
の
恐
れ
が
子
ど
も
に
生
じ
る
。
こ
の

恐
れ
こ
そ
が
ク
ラ
イ
ン
の
見
出
し
た
不
安
で
あ
る
。

ク
ラ
イ
ン
の
い
う
子
ど
も
が
両
親
に
向
け
る
攻
撃
的
な
欲
求
と
は
ど
の
よ
う
な
も
の
で
あ
ろ
う
か
。
こ
こ
で
ク
ラ
イ
ン

が
臨
床
現
場
で
目
の
当
た
り
に
し
た
例
を
二
つ
挙
げ
る
。
前
者
は
四
歳
三
ヶ
月
に
な
る
女
児
・
ト
ル
ー
ド
、
後
者
は
四
歳

の
男
児
ジ
ェ
ラ
ル
ド
の
事
例
で
あ
る
。

S
ie

w
ollte

m
ich

in
die

K
ehle

stechen,in
den

H
of

w
erfen,verbrennen,zur

P
olizeibringen.(...)

E
in

anderm
alw

ollte
sie

m
ich

aufden
B

auch
schlagen

und
behauptete,sie

nehm
e

die
A

-A
s

（S
tuhl

）heraus

und
m

ache
m

ich
arm

.(...)
S

ie
w

ar,als
die

S
chw

ester
geboren

w
urde,zw

eiJahre
alt,und

die
A

nalyse

konnte
die

dam
alige

S
ituation

und
auch

die
U

rsachen
der

A
ngst,w

ie
des

N
ässens

und
S

chm
ierern

klarlegen
und

diese
S

ym
ptom

e
auch

beheben.S
ie

hatte
schon

dam
als

der
schw

angeren
M

utter
die

K
inder

rauben,die
M

utter
töten

und
ihre

S
telle

beim
K

oitus
m

it
dem

V
ater

einnehm
en

w
ollen.

（K
lein,

1926:368-369

）

彼
女〔
ト
ル
ー
ド
〕は
私〔
ク
ラ
イ
ン
〕の
喉
を
突
い
た
り
、
私
を
中
庭
へ
投
げ
出
し
た
り
、
私
を
焼
き
殺
そ
う
と
し
た
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り
、
あ
る
い
は
私
を
警
察
の
手
に
渡
そ
う
と
し
た
り
し
た
。（…

）ま
た
あ
る
と
き
、
彼
女
は
私
の
お
な
か
を
叩
き

た
が
っ
て
、
自
分
は
私
の
「
大
便
」
を
取
り
出
し
て
す
っ
か
ら
か
ん
に
す
る
の
だ
、
と
宣
言
し
た
。（…

）妹
が
生

ま
れ
た
と
き
彼
女
は
二
歳
だ
っ
た
が
、
そ
の
と
き
彼
女
は
何
を
考
え
て
い
た
か
、
ま
た
不
安
が
っ
た
り
お
ね
し
ょ

を
し
て
ベ
ッ
ド
を
汚
し
た
り
す
る
原
因
が
何
で
あ
っ
た
か
が
分
析
に
よ
っ
て
明
ら
か
に
な
っ
た
。
こ
れ
ら
の
症
状

は
分
析
治
療
に
よ
っ
て
除
去
さ
れ
た
。
そ
の
と
き
彼
女
は
す
で
に
妊
娠
中
の
母
親
か
ら
お
な
か
の
な
か
に
い
る
子

ど
も
た
ち
を
奪
い
、
母
親
を
殺
害
し
母
親
に
代
わ
っ
て
父
親
と
性
交
し
た
い
、
と
い
う
願
望
を
持
つ
に
至
っ
て
い

た
の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983 :254-255

、
一
部
改
訳
）

O
ne

of
his

anxiety-objects
w

e
ascertained

during
the

analysis
w

as
a

beast
w

hich
only

had
the

habits

of
a

beast,but
in

reality
w

as
a

m
an.T

his
beast,w

hich
m

ade
big

noises
in

the
next

room
,w

as
the

father
from

w
hom

the
noises

em
anated

in
the

adjoining
bedroom

.T
he

desire
of

G
erald

to
penetrate

there,to
blind

the
father,to

castrate
and

to
killhim

caused
a

dread
that

he
w

ould
be

treated
in

the

sam
e

w
ay

by
the

beast.

（K
lein,1975a:171-172

）

分
析
の
間
に
私
た
ち
が
突
き
と
め
た
彼〔
ジ
ェ
ラ
ル
ド
〕の
不
安
対
象
の
一
つ
は
獣
性
の
習
慣
だ
け
を
持
つ
動
物
で

あ
っ
た
が
、
実
際
は
一
人
の
男
性
で
あ
っ
た
。
隣
の
部
屋
で
大
き
な
物
音
を
た
て
る
そ
の
野
獣
と
は
、
隣
接
し
て

い
る
寝
室
で
物
音
を
た
て
る
父
親
で
あ
っ
た
。
寝
室
に
侵
入
し
、
父
親
を
目
が
見
え
な
い
よ
う
に
し
て
去
勢
し
殺

害
し
た
い
と
い
う
ジ
ェ
ラ
ル
ド
の
欲
求
は
、
そ
の
野
獣
か
ら
自
分
が
同
じ
よ
う
な
目
に
遭
わ
せ
ら
れ
る
の
で
は
な

い
か
と
の
恐
れ
を
引
き
起
こ
し
て
い
た
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:207
、
一
部
改
訳
）
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日
常
生
活
で
見
か
け
る
子
ど
も
た
ち
か
ら
は
想
像
も
で
き
な
い
が
、
ク
ラ
イ
ン
は
子
ど
も
た
ち
が
こ
う
い
っ
た
む
ご
た

ら
し
い
ま
で
の
攻
撃
的
な
欲
求
を
持
っ
て
い
る
こ
と
を
、
彼
ら
の
空
想
か
ら
見
出
し
て
い
た
。

ク
ラ
イ
ン
の
関
心
を
子
ど
も
の
持
つ
攻
撃
性
へ
と
導
い
た
も
の
は
、
こ
の
よ
う
に
臨
床
現
場
で
得
た
知
見
に
加
え
て
、

彼
女
の
師
事
し
て
い
た
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
か
ら
の
影
響
が
考
え
ら
れ
る（
ヒ
ン
シ
ェ
ル
ウ
ッ
ド
、2014;

松
木
、2021

）。
ア
ー

ブ
ラ
ハ
ム
は
患
者
の
持
つ
攻
撃
性
を
つ
ぶ
さ
に
観
察
し
つ
づ
け
、
以
下
の
よ
う
な
結
論
に
至
っ
て
い
た
の
で
あ
る
。

N
ötigte

uns
die

psychoanalytische
E

rfahrung
die

A
nnahm

e
einer

prägenitalen,sadistisch-analen

E
ntw

icklungsphase
der

L
ibido

ab,so
sehen

w
ir

uns
nunm

ehr
vor

die
N

otw
endigkeit

gestellt,

innerhalb
dieser

P
hase

zw
ei

S
tufen

anzunehm
en.

A
uf

der
späteren

von
beiden

w
alten

die

konservativen
T

endenzen
des

F
esthaltens

und
B

eherrschens
vor,auf

der
fruheren

dagegen
die

objektfeindlichen
S

trebungen
des

V
ernichtens

und
V

erlierens.

（A
braham

,1924:19

）

精
神
分
析
学
的
な
経
験
は
、
わ
れ
わ
れ
に
否
応
な
し
に
リ
ビ
ー
ド
の
前
性
器
的
で
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
肛
門
性

の
発
達
期
を
承
認
さ
せ
た
が
、
わ
れ
わ
れ
は
、
今
や
こ
の
時
期
の
内
に
二
つ
の
段
階
を
認
め
る
必
然
性
の
前
に
立

た
さ
れ
て
い
る
。
こ
の
二
つ
の
段
階
の
内
の
後
の
段
階
に
お
い
て
は
、
保
持
と
支
配
の
保
存
的
な
傾
向
が
優
勢
で

あ
り
、
前
の
段
階
に
お
い
て
は
、
こ
れ
に
反
し
絶
滅
と
喪
失
の
対
象
敵
対
的
な
志
向
が
支
配
的
で
あ
る
。（
ア
ー
ブ

ラ
ハ
ム
、1993:32

、
一
部
改
訳
）

フ
ロ
イ
ト
は
リ
ビ
ー
ド
の
前
性
器
的
な
発
達
段
階
、
肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
が
存
在
す
る
こ
と
を
発
見
し
た
が
、
ア
ー
ブ

ラ
ハ
ム
は
こ
の
よ
う
に
肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
が
さ
ら
に
二
つ
の
段
階
へ
と
分
割
可
能
で
あ
る
こ
と
を
明
ら
か
に
し
た
。
リ
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ビ
ー
ド
の
発
達
段
階
を
精
緻
化
す
る
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
の
試
み
は
こ
れ
に
留
ま
ら
ず
次
の
よ
う
に
続
く
。

W
ir

w
erden

som
it

genötigt,ganz
w

ie
zuvor

im
B

ereich
der

anal-sadistischen,jetzt
auch

im
B

ereich

der
ora1en

E
ntw

icklungsphase
eine

S
tufung

anzunehm
en.A

uf
der

prim
ären

S
tufe

ist
die

L
ibido

des

K
indes

an
den

S
augeakt

gebunden.(...)
D

ie
sekundäre

S
tufe

ist
von

der
prim

ären
unterschieden

durch
die

W
endung

des
K

indes
von

der
saugen

den
M

undtätigkeit
zur

beiß
enden.(...)

D
urch

psychoana1ytische
E

rfahrung
ist

van
O

phuijsen
zu

der
A

nsicht
gelangt,daß

bestim
m

te
neurotische

E
rscheinungen

einer
R

egression
auf

das
A

lter
der

Z
ahnbildung

entstam
m

en,und
fernerhin,daß

das

B
eiß

en
die

U
rform

des
sadistischen

Im
pulses

darstellt.

（A
braham

,1924:38-39

）

こ
う
し
て
わ
れ
わ
れ
は
肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
の
発
達
相
の
領
域
に
お
け
る
の
と
ま
っ
た
く
同
様
に
、
口
唇
的
な
発
達

相
の
領
域
に
お
い
て
も
一
つ
の
段
階
を
仮
定
せ
ざ
る
を
得
な
い
。
第
一
の
段
階
に
お
い
て
幼
児
の
リ
ビ
ー
ド
は
吸

う
行
為
に
結
び
つ
い
て
い
る
。（…
）第
二
段
階
が
第
一
段
階
か
ら
区
別
さ
れ
る
の
は
、
子
ど
も
が
吸
う
と
い
う
口

の
機
能
か
ら
、
噛
む
と
い
う
口
の
機
能
へ
転
向
す
る
こ
と
に
よ
る
。（…

）ヴ
ァ
ン
・
オ
プ
ホ
イ
セ
ン
は
精
神
分
析

の
経
験
か
ら
、
一
定
の
神
経
症
的
現
象
は
歯
が
生
じ
る
年
齢
へ
の
退
行
に
由
来
し
て
い
る
と
い
う
こ
と
、
か
つ
噛

む
と
い
う
こ
と
は
サ
デ
ィ
ズ
ム
的
衝
動
の
始
原
的
型
態
で
あ
る
と
い
う
見
解
に
到
達
し
た
。（
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
、

1993:47-48

、
一
部
改
訳
）

こ
う
し
て
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
は
、
肛
門
期
以
前
の
口
唇
期
に
も
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
衝
動
が
見
ら
れ
る
こ
と
、
そ
れ
も

肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
と
同
様
に
二
つ
の
段
階
へ
分
割
可
能
で
あ
る
こ
と
を
提
唱
す
る
に
至
っ
た
。
そ
し
て
口
唇
サ
デ
ィ
ズ

(7)
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ム
期
に
つ
い
て
論
じ
る
な
か
で
、
ヴ
ァ
ン
・
オ
プ
ホ
イ
セ
ン
の
私
的
な
報
告
を
持
ち
出
し
な
が
ら
、
乳
児
の
噛
む
と
い
う

行
為
は
対
象
の
破
壊
を
目
的
と
し
た
最
早
期
の
サ
デ
ィ
ズ
ム
的
衝
動
で
あ
る
と
論
じ
て
い
る
。

ク
ラ
イ
ン
は
一
九
一
四
年
に
フ
ェ
レ
ン
ツ
ィ
の
一
患
者
と
し
て
精
神
分
析
を
受
け
た
こ
と
で
分
析
家
を
志
す
よ
う
に
な

り
、
そ
の
ま
ま
彼
に
師
事
し
た
。
し
か
し
そ
れ
か
ら
七
年
後
、
当
時
ベ
ル
リ
ン
精
神
分
析
協
会
を
主
宰
し
て
い
た
ア
ー
ブ

ラ
ハ
ム
と
出
会
い
、
そ
れ
以
降
は
彼
を
師
と
し
て
仰
ぐ
よ
う
に
な
っ
た
。
師
弟
関
係
が
始
ま
っ
て
か
ら
わ
ず
か
四
年
後
に

ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
は
病
死
し
、
ク
ラ
イ
ン
は
新
た
な
指
導
者
を
見
つ
け
る
こ
と
を
余
儀
な
く
さ
れ
る
が
、
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
の

攻
撃
性
に
向
け
ら
れ
た
強
い
関
心
は
そ
の
ま
ま
弟
子
の
ク
ラ
イ
ン
に
お
け
る
子
ど
も
の
攻
撃
性
へ
引
き
継
が
れ
た
と
い
え

る
。不

安
を
も
た
ら
す
超
自
我
へ
の
関
心

ク
ラ
イ
ン
は
自
ら
の
臨
床
経
験
や
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
か
ら
得
た
知
識
に
基
づ
き
、
去
勢
不
安
と
い
う
前
提
を
い
っ
た
ん
括

弧
に
入
れ
て
、
子
ど
も
の
味
わ
う
不
安
の
内
実
を
照
ら
し
出
す
に
至
っ
た
。
つ
い
で
、
ク
ラ
イ
ン
は
子
ど
も
の
恐
れ
る
報

復
や
懲
罰
の
実
行
者
た
る
空
想
上
の
両
親
、
つ
ま
り
超
自
我
へ
と
関
心
を
移
し
て
い
く
。
そ
の
よ
う
な
過
酷
と
も
い
え
る

両
親
の
イ
メ
ー
ジ
も
ま
た
、
先
に
挙
げ
た
攻
撃
的
な
欲
求
と
同
じ
く
ク
ラ
イ
ン
が
臨
床
現
場
に
お
い
て
遭
遇
し
た
も
の
で

あ
る
。
た
と
え
ば
、
以
下
は
父
親
に
対
す
る
攻
撃
的
な
欲
求
を
持
っ
て
い
た
四
歳
の
男
児
・
ジ
ェ
ラ
ル
ド
の
例
で
あ
る
。

T
he

desire
of

G
erald

to
penetrate

there,to
blind

the
father,to

castrate
and

to
killhim

caused
a

dread
that

he
w

ould
be

treated
in

the
sam

e
w

ay
by

the
beast.C

ertain
passing

habits,such
as

a
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m
ovem

ent
of

the
arm

s,w
hich

analysis
proved

to
be

a
pushing

off
of

the
beast,w

ere
due

to
this

anxiety.

（K
lein,1975a:172

）

寝
室
に
侵
入
し
、
父
親
を
目
が
見
え
な
い
よ
う
に
し
て
去
勢
し
殺
害
し
た
い
と
い
う
ジ
ェ
ラ
ル
ド
の
欲
求
は
、
そ

の
野
獣
か
ら
自
分
が
同
じ
よ
う
な
目
に
遭
わ
せ
ら
れ
る
の
で
は
な
い
か
と
の
恐
れ
を
引
き
起
こ
し
て
い
た
。
彼
の

腕
の
運
動
の
よ
う
な
一
過
性
の
癖―

―

分
析
に
よ
っ
て
、
そ
れ
は
動
物
を
押
し
出
そ
う
と
し
て
い
る
の
だ
と
分
か
っ

た
が―

―
は
こ
の
不
安
の
た
め
で
あ
っ
た
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:207

、
一
部
改
訳
）

こ
の
通
り
ジ
ェ
ラ
ル
ド
は
自
ら
の
攻
撃
に
対
す
る
報
復
と
し
て
父
親
が
彼
を
同
じ
目
に
遭
わ
せ
よ
う
と
す
る
の
で
は
な

い
か
と
恐
れ
て
い
た
。
症
状
と
し
て
表
れ
て
い
た
彼
の
一
過
性
の
癖
に
つ
い
て
も
、
ク
ラ
イ
ン
に
よ
っ
て
そ
れ
は
父
親
を

追
い
払
お
う
と
す
る
仕
草
だ
と
い
う
こ
と
が
明
ら
か
に
な
っ
た
。

他
の
例
と
し
て
、
ピ
ー
タ
ー
と
い
う
男
児
の
興
じ
て
い
た
人
形
遊
び
の
内
容
を
以
下
に
挙
げ
る
。

(...)he
once

played,representing
him

self
and

his
little

brother
by

tw
o

tiny
dolls,that

they
w

ere

expecting
punishm

ent
for

their
naughtiness

to
the

m
other;she

com
es,finds

them
dirty,punishes

them
and

goes
aw

ay.T
he

tw
o

children
repeattheir

dirty
acts

again,are
again

punished,and
so

on.A
t

last,the
dread

of
punishm

ent
becom

es
so

strong
that

the
tw

o
children

determ
ine

to
killthe

m
other,

and
he

executes
a

little
doll.T

hey
then

cut
and

eat
the

body.B
ut

the
father

appears
to

help
the

m
other,and

is
killed

too
in

a
very

cruelm
anner

and
also

cut
up

and
eaten.N

ow
the

tw
o

children

seem
to

be
happy.T

hey
can

do
w

hatthey
like.B

utafter
a

very
shorttim

e
greatanxiety

sets
in,and

it
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appears
that

the
killed

parents
are

again
alive

and
com

e
back.W

hen
the

anxiety
started

the
little

boy

had
hidden

the
tw

o
dolls

under
the

sofa,so
that

the
parents

should
not

find
them

,and
then

happened

w
hatthe

boy
called

‘becom
ing

educated ’.T
he

father
and

m
other

find
the

tw
o

dolls,the
father

cuts
his

head
off,the

m
other

that
ofthe

brother,and
then

they,too,get
cooked

and
eaten.

（K
lein,1975a:178

）

彼〔
ピ
ー
タ
ー
〕は
か
つ
て
、
二
つ
の
小
さ
な
人
形
を
そ
れ
ぞ
れ
自
分
と
弟
に
見
立
て
、
母
親
に
い
た
ず
ら
を
し
て

は
そ
れ
に
よ
っ
て
懲
罰
さ
れ
る
こ
と
を
求
め
る
と
い
う
遊
び
を
し
て
い
た
。
つ
ま
り
、
母
親
が
や
っ
て
来
て
、
彼

ら
が
あ
た
り
を
汚
し
て
い
る
こ
と
を
知
っ
て
懲
罰
を
加
え
、
そ
し
て
去
っ
て
行
く
と
い
う
内
容
で
あ
っ
た
。
二
人

の
子
ど
も
は
汚
す
行
為
を
何
度
も
繰
り
返
し
そ
の
度
に
罰
さ
れ
た
。
つ
い
に
は
罰
さ
れ
る
こ
と
へ
の
恐
怖
が
非
常

に
強
く
な
り
、
二
人
の
子
ど
も
は
母
親
を
殺
害
す
る
こ
と
に
決
め
、
そ
れ
を
小
さ
な
人
形
に
対
し
て
実
行
し
た
。

さ
ら
に
二
人
は〔
母
親
の
〕胴
体
を
切
り
取
っ
て
食
べ
た
。
父
親
が
現
わ
れ
て
母
親
を
助
け
よ
う
と
し
た
が
、
父
親

も
ま
た
き
わ
め
て
残
酷
な
や
り
方
で
殺
害
さ
れ
、
切
り
裂
か
れ
て
食
べ
ら
れ
て
し
ま
う
の
で
あ
っ
た
。
そ
の
と
き

二
人
の
子
ど
も
は
幸
福
そ
う
に
見
え
た
。
二
人
は
自
分
た
ち
の
し
た
い
よ
う
に
す
る
こ
と
が
で
き
た
の
だ
。
し
か

し
、
そ
の
す
ぐ
後
に
は
強
い
不
安
が
起
こ
っ
て
き
て
、
殺
害
さ
れ
た
両
親
が
生
き
返
り
戻
っ
て
く
る
よ
う
に
思
わ

れ
た
。
不
安
が
起
こ
り
始
め
る
と
、
こ
の
子
は
二
つ
の
人
形
を
ソ
フ
ァ
の
下
に
隠
し
て
両
親
に
見
つ
か
ら
な
い
よ

う
に
し
た
。
す
る
と
そ
れ
に
続
い
て
、
こ
の
子
が
「
教
育
さ
れ
て
い
る
」
と
呼
ん
で
い
る
こ
と
が
起
こ
っ
て
し
ま
っ

た
。
つ
ま
り
、
父
親
と
母
親
は
二
つ
の
人
形
を
見
つ
け
出
し
、
父
親
は
そ
の
子
の
頭
を
、
母
親
は
弟
の
頭
を
切
り

取
り
、
彼
ら
も
ま
た
同
じ
よ
う
に
二
人
を
料
理
し
食
べ
て
し
ま
っ
た
の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:214-215

、
一

部
改
訳
）
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こ
の
よ
う
に
、
ピ
ー
タ
ー
の
興
じ
て
い
た
人
形
遊
び
は
、
彼
が
両
親
に
対
し
て
凄
ま
じ
い
攻
撃
を
加
え
た
結
果
、
両
親

か
ら
の
復
讐
に
遭
っ
て
殺
さ
れ
て
し
ま
う
と
い
う
展
開
を
見
せ
た
。

子
ど
も
の
空
想
上
の
両
親
、
超
自
我
が
な
ぜ
こ
う
も
苛
烈
な
の
か
、
そ
の
理
由
を
ク
ラ
イ
ン
は
一
九
二
八
年
に
発
表
し

た
論
文
「
エ
デ
ィ
プ
ス
葛
藤
の
早
期
段
階
」
の
な
か
で
次
の
よ
う
に
論
じ
て
い
る
。

D
ie

F
rühanalyse

läß
t

den
A

ufbau
des

Ü
ber-Ichs

aus
den

den
verschiedensten

P
erioden

und

S
chichten

entstam
m

enden
überraschend

gegensätzlichen
-

und
zw

ar
sow

ohl
übergütigen

w
ie

überstrengen
-

Identifizierungen
erkennen

und
gibtauch

A
ufklärung

über
die

phantastische
S

trenge

des
Ü

ber-Ichs,die
besonders

in
den

Frühanalysen
deutlich

w
ird.(...)

E
s

ist
aber

einleuchtend,daß

das
z.B

.einjährige
K

ind
die

durch
das

E
insetzen

des
Ö

dipuskonfliktes
ausgelöste

A
ngst

in
Form

von
A

ufgefressen-
und

Z
erstörtw

erden
em

pfindet.D
er

W
unsch,das

O
bjekt

durch
B

eiß
en,Fressen,

S
chneiden

zu
zerstören,führt,eben

w
eil

dieses
O

bjekt
zufolge

der
m

it
den

Ö
dipusregungen

einsetzenden
Introjektion

des
O

bjektes
zu

einem
strafenden

w
ird,zur

A
ngst,die

S
trafe

in
adäquater

W
eise

zu
erleiden:D

as
Ü

ber-Ich
w

ird
ein

beiß
endes,fressendes,schneidendes.

／D
ie

V
erbindung

der
Ü

ber-Ich-B
ildung

m
it

den
prägenitalen

E
ntw

icklungsstufen
ist

in
doppelter

H
insicht

bedeutungsvoll:
D

as
S

chuldgefühl
w

endet
sich

gegen
die

noch
vorherrschenden

oral-
und

anal-sadistischen
E

ntw
icklungsstufen.A

ndererseits:D
ieses

erste
S

tück
Ü

ber-Ich
bildet

sich
unter

der
H

errschaftdieser
S

tufen,w
odurch

die
sadistische

S
trenge

des
Ü

ber-Ichs
eine

E
rklärung

findet.

（K
lein,1928:66

）
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幼
い
子
ど
も
た
ち
の
分
析
は
、
超
自
我
構
造
を
精
神
生
活
の
か
な
り
異
な
っ
た
期
間
と
階
層
に
始
ま
る
同
一
化
か

ら
組
み
立
て
ら
れ
た
も
の
と
し
て
示
し
て
い
る
。
こ
れ
ら
の
同
一
化
群
は
性
質
の
上
で
驚
く
べ
き
矛
盾
を
示
し
て

い
る
。
つ
ま
り
、
過
度
の
善
良
さ
と
過
度
の
厳
格
さ
が
併
存
し
て
い
る
の
で
あ
る
。
私
た
ち
は
ま
た
、
早
期
分
析

の
な
か
で
特
に
は
っ
き
り
と
現
わ
れ
て
く
る
超
自
我
の
厳
格
さ
の
説
明
も
そ
れ
ら
の
な
か
に
見
出
す
こ
と
が
で
き

る
。（…

）ほ
ぼ
一
歳
の
子
ど
も
に
お
い
て
、
エ
デ
ィ
プ
ス
葛
藤
が
始
ま
る
と
き
に
引
き
起
こ
さ
れ
る
不
安
が
な
ぜ

に
食
い
尽
さ
れ
破
壊
さ
れ
る
と
い
う
恐
怖
を
形
づ
く
る
か
は
明
白
で
あ
る
。
噛
み
つ
き
食
い
尽
し
そ
し
て
切
り
刻

む
こ
と
に
よ
っ
て
リ
ビ
ー
ド
対
象
を
破
壊
す
る
こ
と
を
子
ど
も
自
ら
望
む
の
で
あ
る
が
、
そ
の
こ
と
が
不
安
を
引

き
起
こ
す
の
で
あ
る
。
と
い
う
の
は
、
エ
デ
ィ
プ
ス
傾
向
が
目
覚
め
る
と
そ
の
対
象
が
取
り
入
れ
ら
れ
る
が
、
そ

の
取
り
入
れ
ら
れ
た
対
象
は
そ
の
次
に
は
懲
罰
を
課
す
の
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
よ
う
な
対
象
に
変
わ
る
か
ら

で
あ
る
。
そ
う
な
る
と
、
子
ど
も
は
攻
撃
に
も
匹
敵
し
た
懲
罰
に
お
の
の
く
よ
う
に
な
る―

―

す
な
わ
ち
超
自
我

は
噛
み
つ
き
食
い
尽
し
切
り
刻
む
も
の
に
な
る
の
で
あ
る
。
／
超
自
我
の
形
成
と
心
的
発
達
の
前
性
器
期
と
の
結

び
つ
き
は
二
つ
の
観
点
か
ら
非
常
に
重
要
で
あ
る
。
一
方
で
は
、
罪
悪
感
は
そ
の
と
き
ま
だ
支
配
的
で
あ
る
口
唇

サ
デ
ィ
ズ
ム
期
と
肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
と
に
属
し
て
い
る
が
、
他
方
、
超
自
我
は
こ
れ
ら
の
時
期
が
も
っ
と
も
優

勢
な
と
き
に
現
わ
れ
て
く
る
。
こ
の
こ
と
が
超
自
我
の
持
つ
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
厳
格
さ
を
説
明
す
る
の
で
あ

る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1928:226-227

、
一
部
改
訳
）

こ
こ
で
ク
ラ
イ
ン
が
述
べ
て
い
る
よ
う
に
、
超
自
我
の
持
つ
過
酷
な
性
格
は
、
そ
れ
が
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
の
提
唱
し
た
口

唇
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
と
肛
門
サ
デ
ィ
ズ
ム
期
の
も
っ
と
も
優
勢
な
時
期
に
現
れ
て
く
る
こ
と
に
由
来
す
る
。
こ
の
時
期
に
子

ど
も
は
リ
ビ
ー
ド
の
対
象
で
あ
る
両
親
を
破
壊
し
て
し
ま
い
た
い
と
い
う
欲
求
を
持
っ
て
お
り
、
そ
の
攻
撃
的
な
性
格
が
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取
り
入
れ
を
通
じ
て
内
在
化
さ
れ
た
両
親
へ
も
反
映
さ
れ
る
と
い
う
の
が
彼
女
の
考
え
で
あ
っ
た
。
ク
ラ
イ
ン
は
超
自
我

に
つ
い
て
以
下
の
よ
う
に
論
じ
て
い
る
。

A
s

w
e

know
,the

parents
are

the
source

of
the

super-ego,in
that

their
com

m
ands,prohibitions,and

so
on

becom
e

absorbed
by

the
child

itself.B
ut

this
super-ego

is
not

identicalw
ith

the
parents;it

is

partly
form

ed
upon

the
child ’s

ow
n

sadistic
phantasies.

（K
lein,1975a:179

）

周
知
の
よ
う
に
、
両
親
は
超
自
我
の
源
で
あ
り
、
超
自
我
と
い
う
形
で
両
親
の
命
令
・
禁
止
・
そ
の
他
の
も
の
が

子
ど
も
自
身
に
よ
っ
て
吸
収
さ
れ
る
。
し
か
し
、
こ
の
超
自
我
は
両
親
と
同
一
で
は
な
い
。
つ
ま
り
、
子
ど
も
の

超
自
我
の
一
部
分
は
子
ど
も
自
身
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
空
想
に
基
づ
い
て
形
成
さ
れ
る
の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ

ン
、1983:216

、
一
部
改
訳
）

つ
ま
り
ク
ラ
イ
ン
の
想
定
し
た
超
自
我
と
は
、
単
に
両
親
か
ら
の
命
令
や
禁
止
が
取
り
入
れ
ら
れ
た
も
の
で
は
な
く
、

そ
れ
ら
に
加
え
て
子
ど
も
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
空
想
か
ら
も
構
成
さ
れ
る
と
い
っ
た
複
合
的
な
も
の
で
あ
っ
た
。

ま
た
、
超
自
我
や
そ
の
発
生
を
引
き
起
こ
す
と
フ
ロ
イ
ト
が
説
い
た
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
開
始
時
期
に

関
し
て
も
、
ク
ラ
イ
ン
は
そ
れ
ま
で
の
定
説
と
は
異
な
る
新
た
な
主
張
を
行
っ
た
。

フ
ロ
イ
ト
の
考
え
は
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
フ
ァ
ル
ス
期
、
つ
ま
り
三
～
五
歳
頃
に
開
始
す
る
と
い
う
も

の
で
あ
り（
ポ
ン
タ
リ
ス
、1977

）、
そ
れ
と
超
自
我
と
の
関
係
に
つ
い
て
は
以
下
の
よ
う
に
説
明
さ
れ
て
い
る
。

S
o

kann
m

an
als

allgem
einstes

E
rgebnis

der
vom

Ö
dipuskom

plex
beherrschten

S
exualphase

einen
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N
iederschlag

im
Ich

annehm
en,w

elcher
in

der
H

erstellung
dieser

beiden,irgendw
ie

m
iteinander

vereinbarten
Identifizierungen

besteht.D
iese

Ichveränderung
behält

ihre
S

onderstellung,sie
tritt

dem
anderen

Inhalt
des

Ichs
als

Ichidealoder
Ü

ber-Ich
entgegen.(...)

D
as

Ichidealist
also

der
E

rbe

des
Ö

dipuskom
plexes

und
som

it
A

usdruck
der

m
ächtigsten

R
egungen

und
w

ichtigsten

L
ibido-schicksale

des
E

s.

（Freud,1923a:262-264

）

か﹅

く﹅

し﹅

て﹅

、
エ﹅

デ﹅

ィ﹅

プ﹅

ス﹅

・
コ﹅

ン﹅

プ﹅

レ﹅

ッ﹅

ク﹅

ス﹅

に﹅

支﹅

配﹅

さ﹅

れ﹅

た﹅

性﹅

的﹅

発﹅

展﹅

段﹅

階﹅

の﹅

も﹅

た﹅

ら﹅

す﹅

も﹅

っ﹅

と﹅

も﹅

一﹅

般﹅

的﹅

な﹅

結﹅

果﹅

と﹅

し﹅

て﹅

、
こ﹅

う﹅

仮﹅

定﹅

す﹅

る﹅

こ﹅

と﹅

が﹅

で﹅

き﹅

る﹅

。
す﹅

な﹅

わ﹅

ち﹅

、
こ﹅

の﹅

と﹅

き﹅

自﹅

我﹅

の﹅

内﹅

に﹅

あ﹅

る﹅

種﹅

の﹅

し﹅

こ﹅

り﹅

が﹅

生﹅

じ﹅

、

そ﹅

れ﹅

が﹅

、
以﹅

上﹅

二﹅

つ﹅

の﹅―
―

何﹅

ら﹅

か﹅

の﹅

か﹅

た﹅

ち﹅

で﹅

差﹅

引﹅

き﹅

合﹅

算﹅

さ﹅

れ﹅

ひ﹅

と﹅

つ﹅

に﹅

束﹅

ね﹅

ら﹅

れ﹅

た﹅―
―

同﹅

一﹅

化﹅
〔
父－

同

一
化
と
母－

同
一
化
〕を﹅

作﹅

り﹅

出﹅

す﹅

と﹅

い﹅

う﹅

こ﹅

と﹅

で﹅

あ﹅

る﹅

。
こ﹅

う﹅

し﹅

て﹅

生﹅

じ﹅

た﹅

自﹅

我﹅

変﹅

容﹅

は﹅

、
お﹅

の﹅

れ﹅

の﹅

特﹅

権﹅

的﹅

地﹅

位﹅

を﹅

保﹅

持﹅

し﹅

つ﹅

づ﹅

け﹅

、
自﹅

我﹅

理﹅

想﹅

な﹅

い﹅

し﹅

超﹅

自﹅

我﹅

と﹅

し﹅

て﹅

、
そ﹅

れ﹅

以﹅

外﹅

の﹅

自﹅

我﹅

の﹅

内﹅

容﹅

に﹅

対﹅

立﹅

す﹅

る﹅

こ﹅

と﹅

に﹅

な﹅

る﹅

の﹅

で﹅

あ﹅

る﹅

。（…

）自
我
理
想
と
は
、
し
た
が
っ
て
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
後
継
ぎ
で
あ
っ
て
、
そ
れ

ゆ
え
、
エ
ス
の
き
わ
め
て
強
力
な
蠢
き
の
表
現
、
エ
ス
の
き
わ
め
て
重
要
な
リ
ビ
ー
ド
運
命
の
表
現
に
ほ
か
な
ら

な
い
。（
フ
ロ
イ
ト
、2007a:30-33

、
一
部
改
訳
）

こ
の
通
り
、
フ
ロ
イ
ト
は
超
自
我
が
自
我
の
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
を
制
圧
す
る
手
段
と
し
て
形
成
さ
れ
る

と
述
べ
た
。
つ
ま
り
、
発
生
の
順
序
は
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
先
で
超
自
我
が
後
で
あ
る
。

そ
れ
に
対
し
、
ク
ラ
イ
ン
は
次
の
よ
う
に
主
張
す
る
。

W
e

know
that

the
form

ation
of

the
super-ego

takes
place

on
the

basis
of

various
identifications.M

y
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results
shew

that
this

process,w
hich

term
inates

w
ith

the
passing

of
the

E
dipus

com
plex,i.e.w

ith

the
beginning

ofthe
latency

period,com
m

ences
at

a
very

early
age.In

m
y

lastpaper
I

have
indicated,

basing
m

y
rem

arks
on

m
y

findings
in

the
analysis

of
very

young
children,that

the
E

dipus
com

plex

ensues
upon

the
deprivation

experienced
at

w
eaning,that

is,at
the

end
of

the
first

or
the

beginning

ofthe
second

year
oflife.

（K
lein,1927:355-356

）

超
自
我
の
形
成
は
さ
ま
ざ
ま
な
同
一
化
の
基
礎
の
上
に
成
立
す
る
こ
と
が
分
か
っ
て
い
る
。
私
の
得
た
結
果
で
は
、

こ
の
過
程
は
ま
っ
た
く
の
幼
児
期
早
期
に
す
で
に
始
ま
っ
て
お
り
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
を
通
過
す

る
に
し
た
が
っ
て
、
す
な
わ
ち
潜
伏
期
が
始
ま
る
と
と
も
に
終
わ
り
を
告
げ
る
。
私
は
前
章
で
、
ま
だ
幼
い
子
ど

も
の
分
析
で
見
出
し
た
所
見
に
基
づ
い
て
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
は
、
離
乳
に
よ
る
剝
奪
体
験
に
引

き
続
い
て
始
ま
る
こ
と
、
す
な
わ
ち
生
後
一
年
目
の
末
期
あ
る
い
は
二
年
目
の
初
期
に
は
す
で
に
始
ま
っ
て
い
る

こ
と
を
指
摘
し
た
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:186

）
D

ie
F

rühanalyse
zeigt,daß

m
it

dem
E

insetzen
des

Ö
dipus-K

om
plexes

das
K

ind
auch

schon
m

it

seiner
V

erarbeitung
und

so
auch

m
it

der
A

usbildung
des

Ü
ber-Ich

beginnt.

（K
lein,1926:370

）

非
常
に
幼
い
子
ど
も
の
分
析
の
示
す
と
こ
ろ
に
よ
る
と
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
起
こ
り
始
め
る
と

す
ぐ
に
、
超
自
我
を
発
達
さ
せ
る
こ
と
に
よ
っ
て
そ
れ
を
乗
り
超
え
よ
う
と
す
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:157

）

ク
ラ
イ
ン
は
こ
の
よ
う
に
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
離
乳
と
い
う
剥
奪
体
験
に
引
き
続
い
て
始
ま
る
も
の
と

考
え
、
具
体
的
な
時
期
を
生
後
一
年
目
の
末
期
か
二
年
目
の
初
期
と
想
定
し
た
。
そ
し
て
超
自
我
は
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
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プ
レ
ッ
ク
ス
が
起
こ
り
始
め
て
す
ぐ
に
発
達
を
開
始
す
る
の
だ
と
論
じ
た
。
ク
ラ
イ
ン
の
発
達
時
期
に
関
す
る
新
た
な
考

え
は
、
一
九
二
三
年
に
夜
驚
症
を
取
り
上
げ
た
時
点
で
は
ま
だ
着
想
に
過
ぎ
な
か
っ
た
が
、
こ
こ
へ
き
て
明
確
な
形
で
主

張
さ
れ
た
の
で
あ
る
。

た
だ
し
、
以
下
の
よ
う
な
ク
ラ
イ
ン
の
苦
心
し
た
書
き
ぶ
り
か
ら
は
、
自
ら
の
主
張
に
よ
っ
て
フ
ロ
イ
ト
と
真
っ
向
か

ら
対
立
す
る
こ
と
を
望
ん
で
は
い
な
い
様
子
が
窺
え
る
。

D
aß

w
ir

den
H

öhepunkt
des

Ö
dipus-K

om
plexes

um
das

vierte
L

ebensjahr
annehm

en
und

die

E
ntw

icklung
des

Ü
ber-Ich

als
sein

E
ndergebnis

kennen,scheint
m

ir
zu

diesen
B

eobachtungen
nicht

in
W

iderspruch
zu

stehen.D
ie

gew
issen

typischen
E

rscheinungen,die
w

ir
in

deutlichster
A

usbildung

feststellen
können,w

enn
der

Ö
dipus-K

om
plex

seinen
H

öhepunkt
erreicht

hat,und
die

seinem

A
bklingen

vorangehen,sind
nur

der
E

ndabschluß
einer

E
ntw

icklung,die
sich

auf
Jahre

erstreckt.

（K
lein,1926:370

）

し
か
し
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
絶
頂
期
を
四
歳
頃
に
想
定
す
る
こ
と
や
、
超
自
我
の
発
達
を
エ
デ
ィ

プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
最
終
結
果
で
あ
る
と
す
る
こ
と
は
、
私
の
観
察
と
決
し
て
相
反
す
る
よ
う
に
は
思
え

な
い
。
そ
れ
ら
の
明
白
で
定
型
的
な
現
象
は
数
年
を
要
す
る
発
達
の
単
な
る
結
末
に
す
ぎ
な
い
の
で
あ
っ
て
、
は
っ

き
り
と
成
熟
し
た
形
で
そ
の
存
在
が
認
め
ら
れ
る
の
は
、
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
が
絶
頂
期
に
達
し
た

後
の
衰
退
の
始
ま
る
前
ま
で
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:157

、
一
部
改
訳
）

B
y

the
super-ego

I
understand

(and
here

I
am

in
com

plete
agreem

ent
w

ith
w

hatFreud
has

taught
us
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of
its

developm
ent)

the
faculty

w
hich

has
resulted

from
the

O
edipus

developm
ent

through
the

introjection
of

the
O

edipus
objects,and,w

ith
the

passing
of

the
O

edipus
com

plex,has
assum

ed
a

lasting
and

unalterable
form

.

（K
lein,1927:358

）

超
自
我
に
関
し
て
私
が
理
解
す
る
と
こ
ろ
で
は（
こ
こ
で
私
は
フ
ロ
イ
ト
が
超
自
我
の
発
達
に
つ
い
て
教
え
て
く
れ
た
こ

と
を
完
全
に
承
認
す
る
が
）、
そ
の
機
能
は
エ
デ
ィ
プ
ス
対
象
の
取
り
入
れ
を
通
し
た
エ
デ
ィ
プ
ス
の
発
達
か
ら
生

じ
、
ま
た
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
通
過
に
し
た
が
っ
て
持
続
的
で
不
変
の
形
態
に
な
る
も
の
と
推
測

さ
れ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983 :188

、
一
部
改
訳
）

超
自
我
の
発
達
開
始
は
定
説
よ
り
早
期
だ
と
し
て
も
、
そ
れ
が
成
熟
し
た
形
で
見
ら
れ
る
の
は
定
説
通
り
エ
デ
ィ
プ
ス
・

コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス
の
絶
頂
期
よ
り
も
後
で
あ
る
だ
と
か
、
超
自
我
の
発
達
に
関
す
る
フ
ロ
イ
ト
の
理
論
は
、
時
期
を
除
け

ば
全
面
的
に
支
持
で
き
る
と
い
っ
た
、
こ
れ
ら
の
フ
ロ
イ
ト
に
対
す
る
お
も
ね
り
を
ク
ラ
イ
ン
は
同
じ
論
文
の
な
か
に
書

き
残
し
て
い
る
。

発
達
時
期
に
続
い
て
、
ク
ラ
イ
ン
は
最
早
期
の
不
安
に
対
し
て
も
フ
ロ
イ
ト
の
考
え
に
新
た
な
視
点
を
提
示
す
る
。
ク

ラ
イ
ン
が
言
及
し
た
の
は
、
フ
ロ
イ
ト
が
次
の
よ
う
に
述
べ
た
幼
児
期
早
期
の
危
機
状
況
と
そ
れ
に
よ
っ
て
引
き
起
こ
さ

れ
る
不
安
に
つ
い
て
で
あ
る
。

N
ur

w
enige

F
älle

der
kindlichen

A
ngstäuß

erung
sind

uns
verständlich;an

diese
w

erden
w

ir
uns

halten
m

üssen.S
o,w

enn
das

K
ind

allein,in
der

D
unkelheit,ist

und
w

enn
es

eine
frem

de
P

erson
an

S
telle

der
ihm

vertrauten
(der

M
utter)

findet.D
iese

dreiF
älle

reduzieren
sich

auf
eine

einzige
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B
edingung,das

V
erm

issen
der

geliebten
(ersehnten)

P
erson.V

on
da

an
ist

aber
der

W
eg

zum

V
erständnis

der
A

ngst
und

zur
V

ereinigung
der

W
idersprüche,die

sich
an

sie
zu

knüpfen
scheinen,

frei.(...)W
enn

der
S

äugling
nach

der
W

ahrnehm
ung

der
M

utter
verlangt,so

doch
nur

darum
,w

eiler

bereits
aus

E
rfahrung

w
eiß

,daß
sie

alle
seine

B
edürfnisse

ohne
V

erzug
befriedigt.D

ie
S

ituation,

die
er

als
“G

efahr ”
w

ertet,gegen
die

er
versichert

sein
w

ill,ist
also

die
der

U
nbefriedigung,des

A
nw

achsens
der

B
edürfnisspannung,gegen

die
er

ohnm
ächtig

ist.(...)
D

as
V

erm
issen

der
M

utter

w
ird

nun
die

G
efahr,beideren

E
intritt

der
S

äugling
das

A
ngstsignalgibt,noch

ehe
die

gefürchtete

ökonom
ische

S
ituation

eingetreten
ist.

（Freud,1926:167-168

）

小
児
に
お
け
る
不
安
の
表
出
の
う
ち
、
私
た
ち
に
理
解
で
き
る
の
は
僅
か
な
場
合
し
か
な
く
、
私
た
ち
は
こ
れ
ら

に
縋
ら
ね
ば
な
ら
な
い
。
す
な
わ
ち
、
子
供
が
独
り
で
い
る
場
合
、
ま
た
暗
い
場
所
に
い
る
場
合
、
そ
し
て
信
頼

の
お
け
る
人
物（
母
親
）の
代
わ
り
に
、
見
知
ら
ぬ
人
物
を
見
出
す
場
合
で
あ
る
。
こ
れ
ら
三
つ
は
、
た
だ
一
つ
の

条
件
へ
と
還
元
す
る
こ
と
が
で
き
る
。
す
な
わ
ち
、
愛
す
る（
憧
れ
の
）人
物
の
不
在
で
あ
る
。（…

）乳
児
が
母
親
を

知
覚
す
る
こ
と
を
希
求
す
る
の
は
、
乳
児
は
、
母
親
が
彼
の
欲
求
の
全
て
を
遅
滞
な
く
満
た
し
て
く
れ
る
こ
と
を
、

既
に
経
験
に
よ
っ
て
知
っ
て
い
る
か
ら
に
ほ
か
な
ら
な
い
。
乳
児
が
「
危
険
」
と
評
価
し
、
そ
こ
か
ら
護
ら
れ
よ

う
と
す
る
状
況
と
は
、
不
満
足
の
状
況
で
、
い
い
か
え
れ
ば
、
彼
が
そ
れ
に
対
し
て
無
力
で
あ
る
よ
う
な
欲﹅

求﹅

緊﹅

張﹅

の﹅

高﹅

ま﹅

っ﹅

た﹅

状
況
で
あ
る
。（…

）今
や
母
親
の
不
在
と
い
う
状
況
の
到
来
は
、
恐
れ
ら
れ
て
い
る
経
済
論
的
状

況
が
到
来
す
る
の
に
先
立
っ
て
、
乳
児
が
不
安
信
号
を
送
る
危
険
と
な
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2010:64-65

、
一
部
改
訳
）

こ
こ
で
フ
ロ
イ
ト
の
考
え
て
い
た
幼
児
期
早
期
の
危
機
状
況
と
は
、
自
分
を
愛
し
て
く
れ
る
人
物
あ
る
い
は
自
分
が
熱
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望
し
て
い
る
人
物
を
喪
失
す
る
と
い
う
も
の
で
あ
っ
た
。
こ
の
考
え
に
つ
い
て
一
九
二
九
年
に
発
表
し
た
論
文
「
芸
術
作

品
お
よ
び
創
造
的
衝
動
に
表
わ
れ
た
幼
児
期
不
安
状
況
」
の
な
か
で
ク
ラ
イ
ン
は
以
下
の
よ
う
に
主
張
を
展
開
す
る
。

I
w

anted
to

recallthese
notions

of
m

ine
to

your
m

inds
because

I
can

m
ake

a
bridge

from
them

to
a

notion
ofFreud ’s:one

ofthe
m

ost
im

portantofthe
new

conclusions
w

hich
he

has
put

before
us

in
his

H
em

m
ung,S

ym
ptom

und
A

ngst.I
refer

to
the

hypothesis
of

an
early

infantile
situation

of
anxiety

or

danger.(...)
F

reud ’s
hypothesis

is
that

there
is

an
infantile

danger-situation
w

hich
undergoes

m
odification

in
the

course
of

developm
ent,and

w
hich

is
the

source
of

the
influence

exercised
by

a

series
of

anxiety-situations.(...)F
reud

assum
es

that
the

infantile
danger-situation

can
be

reduced

ultim
ately

to
the

loss
of

the
beloved

(longed-for)
person.In

girls,he
thinks,the

loss
of

the
object

is

the
danger-situation

w
hich

operates
m

ost
pow

erfully;in
boys

it
is

castration.M
y

w
ork

has
proved

to

m
e

that
both

these
danger-situations

are
a

m
odification

ofyet
earlier

ones.I
have

found
that

in
boys

the
dread

ofcastration
by

the
father

is
connected

w
ith

a
very

specialsituation,w
hich,I

think,proves

to
be

the
earliest

anxiety-situation
of

all.A
s

I
pointed

out,the
attack

on
the

m
other ’s

body,w
hich

is

tim
ed

psychologically
at

the
zenith

of
the

sadistic
phase,im

plies
also

the
struggle

w
ith

the
father ’s

penis
in

the
m

other.A
specialintensity

is
im

parted
in

this
danger-situation

by
the

fact
that

a
union

of
the

tw
o

parents
is

in
question.A

ccording
to

the
early

sadistic
superego,w

hich
has

already
been

set
up,

these
united

parents
are

extrem
ely

cruel
and

m
uch

dreaded
assailants.

T
hus

the

anxiety-situation
relating

to
castration

by
the

father
is

a
m

odification,in
the

course
of

developm
ent,
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ofthe
earliest

anxiety-situation
as

I
have

described
it.

（K
lein,1929:438-439

）

私
の
こ
の
考
え
を
読
者
の
皆
さ
ん
の
記
憶
に
し
っ
か
り
と
留
め
て
お
い
て
ほ
し
い
と
思
う
の
は
、
こ
の
考
え
と
次

に
述
べ
る
フ
ロ
イ
ト
の
考
え
と
の
橋
渡
し
を
し
よ
う
と
思
う
か
ら
で
あ
る
。
フ
ロ
イ
ト
が
「
制
止
、
症
状
、
不
安
」

の
な
か
で
提
示
し
た
き
わ
め
て
重
要
で
新
し
い
結
論
の
一
つ
、
幼
児
期
早
期
に
見
ら
れ
る
不
安
お
よ
び
危
機
状
況

に
つ
い
て
の
仮
説
が
そ
れ
で
あ
る
。（…

）そ
の
フ
ロ
イ
ト
の
仮
説
と
い
う
の
は
、
発
達
過
程
で
加
工
さ
れ
て
原
型

か
ら
い
く
ぶ
ん
形
を
変
え
て
は
い
る
が
、
一
連
の
不
安
状
況
に
よ
っ
て
も
た
ら
さ
れ
る
影
響
の
源
泉
と
な
る
幼
児

期
危
機
状
況
と
い
う
べ
き
も
の
が
存
在
し
て
い
る
と
い
う
も
の
で
あ
る
。（…

）フ
ロ
イ
ト
は
、
こ
の
幼
児
期
の
危

機
状
況
は
究
極
の
と
こ
ろ
自
分
を
愛
し
て
く
れ
る（
あ
る
い
は
自
分
が
熱
望
し
て
い
る
）人
物
を
喪
失
し
た
こ
と
に
還

元
で
き
る
と
し
、
女
の
子
で
は
こ
の
対
象
喪
失
は
き
わ
め
て
強
力
に
作
用
し
、
そ
れ
が
幼
児
期
の
危
機
状
況
と
な

る
が
、
男
の
子
で
は
去
勢
が
そ
れ
に
該
当
す
る
と
考
え
た
。
私
は
す
で
に
自
分
の
研
究
を
通
じ
て
、
男
女
を
問
わ

ず
フ
ロ
イ
ト
の
い
う
幼
児
期
の
危
機
状
況
は
い
ず
れ
も
よ
り
早
期
の
そ
れ
が
加
工
さ
れ
た
も
の
で
あ
る
こ
と
を
証

明
し
て
き
た
。
男
の
子
の
場
合
の
父
親
に
よ
る
去
勢
不
安
も
、
最
早
期
の
不
安
状
況
で
あ
る
と
思
う
あ
の
き
わ
め

て
特
殊
な
状
況
と
結
び
つ
い
た
も
の
に
す
ぎ
な
い
こ
と
が
分
か
る
。
私
が
す
で
に
指
摘
し
た
よ
う
に
、
母
親
の
身

体
に
加
え
ら
れ
る
攻
撃
も
、
心
理
学
的
な
発
達
段
階
か
ら
見
る
と
サ
デ
ィ
ズ
ム
の
頂
点
に
一
致
し
、
母
親
の
な
か

に
あ
る
父
親
の
ペ
ニ
ス
に
対
す
る
闘
争
を
意
味
し
て
い
る
の
で
あ
る
。
こ
の
危
機
状
況
は
両
親
の
結
合
が
問
題
に

な
る
と
い
う
事
実
に
よ
っ
て
特
に
激
し
さ
が
加
わ
っ
て
く
る
。
こ
の
と
き
す
で
に
早
期
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な

超
自
我
は
形
成
さ
れ
て
お
り
、
そ
の
た
め
結
合
し
た
両
親
と
い
う
の
は
幼
児
に
と
っ
て
残
酷
き
わ
ま
り
な
い
恐
怖

に
満
ち
み
ち
た
攻
撃
者
に
見
え
る
に
違
い
な
い
。
こ
の
よ
う
に
、
父
親
に
よ
る
去
勢
と
結
び
つ
い
た
不
安
状
況
は
、

今
述
べ
た
最
早
期
の
不
安
状
況
が
発
逹
過
程
で
加
工
さ
れ
た
姿
な
の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:256-257

、
一
部
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改
訳
）

こ
の
よ
う
に
ク
ラ
イ
ン
は
、
フ
ロ
イ
ト
の
い
う
幼
児
期
早
期
の
危
機
状
況
は
自
ら
の
発
見
し
た
不
安
状
況
が
加
工
さ
れ

た
二
次
的
な
も
の
で
あ
っ
て
、
子
ど
も
の
攻
撃
的
な
欲
求
に
基
づ
い
た
超
自
我
か
ら
の
懲
罰
に
対
す
る
恐
れ
こ
そ
が
最
早

期
の
不
安
で
あ
る
と
論
じ
た
。

ま
た
、
こ
こ
で
ク
ラ
イ
ン
は
自
ら
が
初
期
に
依
拠
し
て
い
た
去
勢
不
安
に
つ
い
て
も
独
自
の
見
解
を
披
露
し
て
い
る
。

最
早
期
の
不
安
状
況
に
お
い
て
子
ど
も
は
母
親
の
身
体
の
な
か
に
父
親
の
ペ
ニ
ス
が
あ
る
と
い
う
空
想
を
持
ち
、
そ
れ
に

対
し
て
母
親
の
身
体
を
攻
撃
す
る
こ
と
で
闘
争
の
意
思
を
表
す
。
こ
の
父
親
の
ペ
ニ
ス
に
対
す
る
攻
撃
は
子
ど
も
に
報
復

の
恐
れ
を
生
じ
さ
せ
る
。
こ
う
し
た
最
早
期
の
不
安
状
況
が
加
工
さ
れ
、
後
の
発
達
過
程
に
お
い
て
出
現
し
た
も
の
が
、

父
親
に
よ
っ
て
去
勢
さ
れ
る
と
い
う
不
安
だ
と
ク
ラ
イ
ン
は
説
明
し
た
。

こ
う
い
っ
た
主
張
が
世
に
出
た
当
時
、
ク
ラ
イ
ン
は
フ
ロ
イ
ト
の
娘
で
あ
る
ア
ン
ナ
か
ら
強
い
反
駁
を
受
け
る
こ
と
と

な
っ
た
。
特
に
超
自
我
に
関
し
て
、
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
は
以
下
の
よ
う
に
述
べ
て
い
る
。

D
as

K
ind

ist
nicht

w
ie

der
E

rw
achsene

bereit,
eine

N
euauflage

seiner
L

iebesbeziehungen

vorzunehm
en,w

eil
-

so
könnte

m
an

sagen
-

die
alte

A
uflage

noch
nicht

vergriffen
ist.S

eine

ursprünglishen
O

bjekte,die
E

ltern,sind
noch

in
W

irklichkeit,nicht
w

ie
beim

erw
achsenen

N
eurotiker

in
der

P
hantasie,als

L
iebesobjekte

vorhanden,zw
ischen

ihnen
und

dem
K

ind
bestehen

alle
R

elationen
des

täglichen
L

ebens,alle
B

efriedigungen
und

E
nttäuschungen

w
erden

noch
realiter

an
ihnen

erlebt.D
er

A
nalytiker

tritt
als

eine
neue

P
erson

in
diese

S
ituation

ein,er
w

ird
sich
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w
ahrscheinlich

m
it

den
E

ltern
in

die
L

iebe
oder

den
H

aß
des

K
indes

zu
teilen

haben.E
s

besteht

aber
für

das
K

ind
keine

N
ötigung,ihn

ohnew
eiters

m
it

den
E

ltern
zu

vertauschen,er
bietet,den

ursprünglishen
O

bjekten
gegenüber,nicht

alle
jene

V
orteile,die

der
E

rw
achsene

findet,w
enn

er

seine
P

hantasieobjekte
G

egen
einen

w
irklichen

M
enschen

vertauschen
darf.

（A
nna

Freud,1929:56

）

大
人
と
異
な
り
子
ど
も
は
、
愛
情
関
係
の
新
版
を
作
り
出
す
段
階
に
は
至
っ
て
い
な
い
と
い
え
ま
す
が
、
そ
れ
は
、

子
ど
も
に
と
っ
て
は
ま
だ
旧
版
が
使
用
中
の
も
の
と
し
て
存
在
す
る
か
ら
で
す
。
子
ど
も
に
と
っ
て
の
原
対
象
、

つ
ま
り
両
親
は
ま
だ
愛
情
対
象
と
し
て
現
実
に
存
在
し
て
い
ま
す―

―

　大
人
の
神
経
症
の
人
の
場
合
の
よ
う
に
、

空
想
の
な
か
だ
け
に
留
ま
ら
な
い
と
こ
ろ
に
差
が
あ
る
の
で
す
。
親
と
子
ど
も
の
間
に
は
、
日
常
生
活
の
な
か
で

さ
ま
ざ
ま
な
結
び
つ
き
が
あ
り
、
子
ど
も
が
充
足
感
を
味
わ
う
か
失
望
す
る
か
は
、
ひ
と
え
に
親
に
よ
る
の
で
す
。

分
析
家
は
、
こ
の
よ
う
な
親
子
関
係
が
存
在
す
る
な
か
へ
新
し
い
人
と
し
て
入
っ
て
い
き
、
子
ど
も
が
示
す
愛
情

や
憎
悪
を
、
親
と
共
有
す
る
こ
と
に
な
る
の
で
す
。
し
か
し
、
子
ど
も
か
ら
み
る
と
、
分
析
家
を
す
っ
か
り
両
親

の
代
わ
り
と
す
る
必
要
性
は
な
い
わ
け
で
す
。
な
ぜ
か
と
い
え
ば
、
大
人
の
場
合
は
、
現
実
に
い
る
人
、
つ
ま
り

分
析
家
を
空
想
上
の
愛
情
対
象
で
置
き
換
え
る
こ
と
で
利
点
が
あ
り
ま
す
が
、
子
ど
も
の
場
合
は
、
そ
れ
を
し
て

も
両
親
と
比
べ
て
、
得
を
す
る
こ
と
は
あ
り
ま
せ
ん
。（
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
、1981:44-45

、
一
部
改
訳
）

ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
は
こ
の
よ
う
に
述
べ
、
現
実
に
両
親
の
養
育
下
に
あ
る
子
ど
も
に
と
っ
て
彼
ら
を
わ
ざ
わ
ざ
空
想

上
の
存
在
に
す
る
利
点
が
な
い
と
指
摘
し
て
い
る
。
ク
ラ
イ
ン
の
考
え
る
よ
う
な
、
実
際
の
両
親
か
ら
独
立
し
た
強
固
な

イ
メ
ー
ジ
と
し
て
の
超
自
我
は
、
子
ど
も
の
な
か
に
育
っ
て
い
な
い
と
い
う
の
が
彼
女
の
反
論
で
あ
っ
た（
下
司
、1999;

D
onaldson,1996

）。

Reminiscence : 精神分析史と人文科学 1 (2026)

74



ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
に
続
い
て
ウ
ィ
ー
ン
を
拠
点
と
す
る
他
の
精
神
分
析
家
た
ち
も
ク
ラ
イ
ン
の
独
創
的
な
考
え
に
反

発
し
、
フ
ロ
イ
ト
も
娘
の
側
に
立
っ
た
こ
と
か
ら
、
ク
ラ
イ
ン
は
精
神
分
析
家
と
し
て
非
常
に
不
利
な
状
況
へ
と
陥
っ
た
。

師
で
あ
る
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
は
ク
ラ
イ
ン
の
擁
護
に
努
め
て
い
た
が
、
論
争
が
激
化
し
て
い
く
さ
な
か
に
病
に
よ
っ
て
逝
去

し
て
し
ま
い
、
ク
ラ
イ
ン
の
孤
立
は
ま
す
ま
す
深
ま
っ
て
い
っ
た
。
そ
こ
へ
現
れ
た
の
が
、
イ
ギ
リ
ス
を
拠
点
に
活
動
し

て
い
た
精
神
分
析
家
の
ア
リ
ッ
ク
ス
・
ス
ト
レ
イ
チ
ー
で
あ
る
。
彼
女
は
ク
ラ
イ
ン
の
提
唱
す
る
理
論
の
斬
新
さ
に
魅
了

さ
れ
て
い
た
。
そ
の
こ
と
を
夫
で
あ
り
同
じ
く
精
神
分
析
家
で
あ
る
ジ
ェ
ー
ム
ズ
へ
宛
て
た
手
紙
に
も
次
の
よ
う
に
書
き

残
し
て
い
る
。

I
m

eantto
tellyou

how
exciting

last
night ’s

S
itzung

had
been.For

D
ie

K
lein

propounded
her

view
s

&

experiences
on

K
inderanalyse,&

at
last

the
opposition

show
ed

its
hoary

head-&
it

really
w

as
too

hoary.(...)
In

fact,everyone
rallied

to
her

&
attacked

the
2

sw
arthy

H
ungarians.S

he
gave

2
specially

brilliant
exam

ples.
(...)

if
die

K
lein

reports
correctly,

her
case

seem
s

to
m

e
to

be
quite

overw
helm

ing.S
he ’s

going
to

V
ienna

to
read

her
paper;&

it
is

expected
that

she
w

illbe
opposed

by

B
ernfeldt

&
E

ichhorn
(?),those

hopeless
pedagogues,&

,I
fear,by

A
nna

Freud,that
open

or
secret

sentim
entalist.

（M
eisel&

K
endrick,1986:145-146

）

私
は
あ
な
た
に
昨
夜
の
会
合
が
い
か
に
刺
激
的
だ
っ
た
か
を
お
伝
え
し
た
か
っ
た
の
で
す
。
と
い
う
の
も
、
ク
ラ

イ
ン
が
児
童
分
析
に
関
す
る
彼
女
の
見
解
と
経
験
を
述
べ
、
最
後
に
は
反
対
派
が
そ
れ
に
難
癖
を
つ
け
た
か
ら
で

す
。
そ
の
難
癖
と
い
う
の
は
本
当
に
古
臭
す
ぎ
る
内
容
で
し
た
。（…

）実
際
、
誰
も
が
ク
ラ
イ
ン
の
も
と
に
集
っ

て
、〔
反
対
派
で
あ
る
〕浅
黒
い
肌
の
ハ
ン
ガ
リ
ー
人
二
人
に
や
り
返
し
ま
し
た
。
そ
れ
か
ら
ク
ラ
イ
ン
は
特
に
素
晴

(8)
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ら
し
い
例
を
二
つ
挙
げ
た
の
で
す
。（…

）ク
ラ
イ
ン
の
報
告
が
正
し
け
れ
ば
、
彼
女
の
症
例
は
か
な
り
圧
倒
的
と

い
え
る
も
の
で
す
。
彼
女
は
こ
れ
か
ら
論
文
を
発
表
す
る
た
め
に
ウ
ィ
ー
ン
に
向
か
う
よ
う
で
す
が
、
そ
こ
で
ベ

ル
ン
フ
ェ
ル
ト
や
ア
イ
ヒ
ホ
ル
ン（
？
）の
よ
う
な
絶
望
的
な
教
育
者
、
あ
と
は
公
然
の
、
あ
る
い
は
隠
れ
た
感
傷

主
義
者
で
あ
る
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
か
ら
反
対
を
受
け
る
こ
と
に
な
る
で
し
ょ
う
。

こ
こ
か
ら
読
み
取
れ
る
よ
う
に
、
ス
ト
レ
イ
チ
ー
に
は
ウ
ィ
ー
ン
精
神
分
析
協
会
の
唱
え
る
理
論
よ
り
も
、
ク
ラ
イ
ン

の
主
張
の
方
が
も
っ
と
も
ら
し
く
感
じ
ら
れ
て
い
た
よ
う
で
あ
る
。
そ
し
て
彼
女
の
橋
渡
し
に
よ
っ
て
ク
ラ
イ
ン
は
英
国

精
神
分
析
協
会
を
率
い
る
ア
ー
ネ
ス
ト
・
ジ
ョ
ー
ン
ズ
と
の
つ
な
が
り
を
得
る
こ
と
に
な
っ
た
。
こ
れ
を
機
に
ク
ラ
イ
ン

は
イ
ギ
リ
ス
と
い
う
新
天
地
へ
移
り
、
自
ら
の
精
神
分
析
家
と
し
て
の
立
場
を
確
固
た
る
も
の
に
す
る
べ
く
、
超
自
我
の

起
源
に
つ
い
て
さ
ら
に
探
究
を
進
め
て
い
く
こ
と
と
な
る
。

「
絶
滅
の
恐
怖
」
の
誕
生

フ
ロ
イ
ト
に
よ
る
「
死
の
欲
動
」
の
提
唱

一
九
三
二
年
、
ク
ラ
イ
ン
は
児
童
分
析
の
技
法
を
第
一
部
、
子
ど
も
の
早
期
発
達
段
階
に
関
す
る
理
論
を
第
二
部
と
し

た
著
作
『
児
童
の
精
神
分
析
』
を
出
版
し
た
。
そ
の
う
ち
第
一
部
は
ま
だ
ベ
ル
リ
ン
に
住
ん
で
い
た
こ
ろ
、
一
九
二
五
年

(9)
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に
英
国
精
神
分
析
協
会
か
ら
招
聘
さ
れ
ロ
ン
ド
ン
で
行
っ
た
六
回
分
の
講
義
録
で
あ
る
。
そ
こ
で
温
か
な
賛
辞
を
受
け
た

ク
ラ
イ
ン
は
翌
年
ロ
ン
ド
ン
へ
の
移
住
を
決
意
し
た
。
ま
た
第
二
部
は
児
童
分
析
の
経
験
に
加
え
て
成
人
の
分
析
も
視
野

に
入
れ
、
数
年
を
か
け
て
書
き
上
げ
ら
れ
た
。
ク
ラ
イ
ン
に
と
っ
て
こ
の
時
点
に
お
け
る
集
大
成
と
も
い
う
べ
き
著
作
は
、

同
年
に
ア
リ
ッ
ク
ス
・
ス
ト
レ
イ
チ
ー
に
よ
っ
て
英
訳
さ
れ
、
出
版
さ
れ
た
。
そ
の
内
容
に
つ
い
て
ク
ラ
イ
ン
は
以
下
の

よ
う
に
序
文
で
力
強
く
語
っ
て
い
る
。

D
em

ursprünglichen
P

lane
nach

sollte
der

erste
T

eilder
D

arstellung
der

von
m

ir
ausgearbeiteten

T
echnik,der

zw
eite

T
eilder

Z
usam

m
enfassung

der
theoretischen

E
rgebnisse

gew
idm

et
sein,die

ich

nach
und

nach
aus

der
praktischen

A
rbeit

gew
ann

und
die

m
ir

geeignet
scheinen,nun

als
S

tütze
der

von
m

ir
angew

endeten
T

echnik
zu

dienen.W
ährend

der
A

usarbeitung
dieses

B
uches,die

eine

Z
eitspanne

von
einigen

Jahren
um

faß
te,hat

dessen
zw

eiter
T

eilseinen
R

ahm
en

gesprengt.M
eine

E
rfahrungen

in
der

P
sychoanalyse

E
rw

achsener,die
zu

den
in

der
K

inderanalyse
gew

onnenen

hinzutraten,haben
dazu

geführt,daß
ich

m
eine

A
uffassung

von
den

frühesten
E

ntw
icklungsstufen

auch
auf

die
E

rw
achsenenpsychologie

anw
andte.Ich

kam
dabei

zu
R

esultaten,die
ich

nun
als

B
eiträge

zur
psychoanalytischen

T
heorie

der
frühesten

E
ntw

icklungsstufen
der

Ö
ffentlichkeit

vorlege.

（K
lein,1932:7

）

私
が
本
来
思
い
描
い
て
い
た
の
は
、
第
一
部
を
私
の
開
発
し
た
技
法
の
記
述
に
も
っ
ぱ
ら
割
き
、
第
二
部
を
理
論

的
な
結
論
の
記
述
に
割
く
と
い
う
も
の
で
あ
っ
た
。
そ
の
理
論
的
結
論
は
臨
床
実
践
に
よ
っ
て
徐
々
に
も
た
ら
さ

れ
た
も
の
で
あ
り
、
今
で
は
私
の
技
法
の
基
礎
と
し
て
適
切
な
も
の
の
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
し
か
し
、
こ
の
本
を
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書
い
て
い
く
過
程
の
中
で―

―

そ
れ
は
数
年
に
わ
た
る
仕
事
で
あ
っ
た
が―

―

第
二
部
は
そ
の
範
疇
を
越
え
て
し

ま
っ
た
。
子
ど
も
の
分
析
に
お
け
る
私
の
経
験
に
加
え
て
、
さ
ら
に
成
人
の
分
析
に
お
け
る
観
察
を
す
る
こ
と
に

よ
っ
て
、
子
ど
も
の
早
期
の
発
達
段
階
に
関
す
る
私
の
見
解
を
成
人
の
心
理
学
に
も
応
用
す
る
こ
と
に
な
っ
た
。

私
は
あ
る
結
論
に
達
し
、
こ
れ
か
ら
そ
れ
に
つ
い
て
述
べ
る
が
、
そ
れ
は
個
人
に
お
け
る
早
期
発
達
段
階
の
分
析

的
理
論
一
般
に
対
し
て
の
寄
与
と
な
る
も
の
と
い
え
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1997:xi

、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
早
期
発
達
段
階
に
関
す
る
精
神
分
析
理
論
へ
の
大
き
な
寄
与
を
謳
っ
た
第
二
部
は
「
第
八
章
　
エ
デ
ィ
プ

ス
葛
藤
と
超
自
我
の
早
期
の
段
階
」
か
ら
始
ま
る
。
そ
の
な
か
で
ク
ラ
イ
ン
は
、
一
九
二
〇
年
に
フ
ロ
イ
ト
が
論
文
「
快

原
理
の
彼
岸
」
に
お
い
て
提
唱
し
た
死
の
欲
動
と
い
う
概
念
を
導
入
し
て
い
る
。
以
下
は
、
欲
動
と
は
ど
う
い
う
も
の
か
、

そ
の
な
か
で
も
死
の
欲
動
と
は
何
を
指
す
の
か
に
つ
い
て
の
フ
ロ
イ
ト
に
よ
る
説
明
で
あ
る
。

W
ir

haben
nun

M
aterialfür

die
U

nterscheidung
von

T
riebreiz

und
anderem

(physiologischem
)

R
eiz,

der
auf

das
S

eelische
einw

irkt,gew
onnen.E

rstens:D
er

T
riebreiz

stam
m

t
nicht

aus
der

A
uß

enw
elt,

sondern
aus

dem
Innern

des
O

rganism
us

selbst.E
r

w
irkt

darum
auch

anders
auf

das
S

eelische
und

erfordert
zu

seiner
B

eseitigung
andere

A
ktionen.F

erner:A
lles

für
den

R
eiz

W
esentliche

ist

gegeben,w
enn

w
ir

annehm
en,er

w
irke

w
ie

ein
einm

aliger
S

toß
;er

kann
dann

auch
durch

eine

einm
alige

zw
eckm

äß
ige

A
ktion

erledigt
w

erden,als
deren

T
ypus

die
m

otorische
F

lucht
vor

der

R
eizquelle

hinzustellen
ist.N

atürlich
können

sich
diese

S
töß

e
auch

w
iederholen

und
sum

m
ieren,

aber
das

ändert
nichts

an
der

A
uffassung

des
V

organges
und

an
den

B
edingungen

der
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R
eizaufhebung.D

er
T

rieb
hingegen

w
irktnie

w
ie

eine
m

om
entane

S
toß

kraft,sondern
im

m
er

w
ie

eine

konstante
K

raft.D
a

er
nicht

von
auß

en,sondern
vom

K
örperinnern

her
angreift,kann

auch
keine

F
lucht

gegen
ihn

nützen.W
ir

heiß
en

den
T

riebreiz
besser

„B
edürfnis “;w

as
dieses

B
edürfnis

aufhebt,ist
die

„B
efriedigung “.S

ie
kann

durch
nur

eine
zielgerechte

(adäquate)V
eränderung

der

inneren
R

eizquelle
gew

onnen
w

erden.

（Freud,1915a:85

）

こ
れ
に
よ
っ
て
わ
れ
わ
れ
は
、
欲
動
刺
激
と
、
心
に
対
し
て
働
き
か
け
は
す
る
け
れ
ど
も
欲
動
刺
激
で
は
な
い
よ

う
な（
生
理
学
的
な
）刺
激
と
を
区
別
し
て
お
く
た
め
の
材
料
を
手
に
し
て
い
る
。
ま
ず
は
じ
め
に
、
欲
動
刺
激
は
、

外
界
か
ら
で
は
な
く
、
有
機
体
組
織
そ
の
も
の
の
内
部
か
ら
発
生
す
る
。
そ
れ
ゆ
え
欲
動
刺
激
は
心
に
対
し
て
別

の
仕
方
で
働
き
か
け
、
そ
の
除
去
の
た
め
に
も
別
の
行
動
を
要
請
す
る
。
さ
ら
に
は
、
刺
激
に
と
っ
て
本
質
的
な

あ
ら
ゆ
る
こ
と
が
ら
は
、
そ
れ
が
一
回
き
り
の
衝
撃
の
よ
う
に
働
く
と
仮
定
し
て
み
れ
ば
与
え
ら
れ
る
。
と
い
う

の
は
、
そ
の
除
去
も
ま
た
、
一
回
き
り
の
行
動
に
よ
っ
て
な
さ
れ
る
か
ら
で
あ
る
。
そ
の
典
型
例
と
し
て
は
刺
激

源
泉
を
前
に
し
て
の
逃
避
行
動
を
考
え
て
み
れ
ば
よ
い
。
も
ち
ろ
ん
こ
れ
ら
の
衝
撃
は
反
復
も
累
積
も
さ
れ
る
で

あ
ろ
う
が
、
だ
か
ら
と
い
っ
て
刺
激
の
過
程
の
把
捉
や
刺
激
の
終
息
の
条
件
に
何
か
変
化
が
あ
る
わ
け
で
は
な
い
。

こ
れ
に
対
し
て
、
欲
動
は
決
し
て
瞬﹅

間﹅

的﹅

衝﹅

撃﹅

力﹅

と
し
て
は
働
か
ず
、
い
つ
で
も
恒﹅

常﹅

的﹅

な﹅

力
と
し
て
働
い
て
い

る
。
欲
動
は
外
か
ら
で
は
な
く
身
体
内
部
か
ら
襲
い
か
か
っ
て
く
る
の
で
あ
る
か
ら
、
そ
こ
か
ら
ど
う
逃
避
し
よ

う
と
も
無
益
で
あ
る
。
欲
動
刺
激
を
「
欠
乏
状
態〔
欲
求
〕」
と
呼
べ
ば
、
そ
れ
を
よ
り
良
く
言
い
表
し
た
こ
と
に

な
る
。
と
い
う
の
は
、
欠
乏
状
態〔
欲
求
〕は
、
そ
れ
を
「
満﹅

足﹅

」
さ
せ
る
こ
と
に
よ
っ
て
な
く
な
る
も
の
だ
か
ら

で
あ
る
。
こ
の
「
満﹅

足﹅

」
が
得
ら
れ
る
の
は
、
内
的
な
刺
激
源
泉
に
、
そ
の
目
的
に
適
っ
た（
適
合
的
な
）変
化
が

生
じ
る
こ
と
に
よ
っ
て
の
み
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2010a:169

）
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A
uch

dieses
E

ndzielalles
organischen

S
trebens

ließ
e

sich
angeben.D

er
konservativen

N
atur

der

T
riebe

w
iderspräche

es,w
enn

das
Z

ieldes
L

ebens
ein

noch
nie

zuvor
erreichter

Z
ustand

w
äre.E

s

m
uß

vielm
ehr

ein
alter,ein

A
usgangszustand

sein,den
das

L
ebende

einm
alverlassen

hat,und
zu

dem
es

über
alle

U
m

w
ege

der
E

ntw
icklung

zurückstrebt.W
enn

w
ir

es
als

ausnahm
slose

E
rfahrung

annehm
en

dürfen,daß
alles

L
ebende

aus
inneren

G
ründen

stirbt,ins
A

norganische
zurückkehrt,so

können
w

ir
nur

sagen:D
as

Z
ielalles

L
ebens

ist
der

T
od,und

zurückgreifend:D
as

L
eblose

w
ar

früher
da

als
das

L
ebende.

（Freud,1920:40

）

あ
ら
ゆ
る
有
機
体
が
追
求
す
る
こ
の
最
終
目
標
に
つ
い
て
も
、
そ
れ
が
何
で
あ
る
か
を
い
え
な
い
こ
と
は
な
い
。

生
命
の
目
標
が
い
ま
だ
か
つ
て
達
成
さ
れ
た
こ
と
の
な
い
状
態
で
あ
る
な
ら
ば
、
そ
れ
は
欲
動
の
守
旧
的
本
性
に

矛
盾
す
る
こ
と
に
な
ろ
う
。
そ
の
目
標
は
む
し
ろ
、
生
命
あ
る
も
の
が
か
つ
て
い
っ
た
ん
放
棄
し
た
も
の
の
、
あ

ら
ゆ
る
進
化
発
展
の
迂
路
を
経
な
が
ら
帰
り
着
こ
う
と
す
る
昔
の
状
態
、
生
命
の
出
発
点
で
あ
る
状
態
で
な
け
れ

ば
な
ら
な
い
。
生
命
あ
る
も
の
は
す
べ
て
内﹅

的﹅

根
拠
に
し
た
が
っ
て
死
に
、
無
機
的
な
も
の
へ
と
帰
っ
て
ゆ
く
と

い
う
こ
と
を
、
例
外
な
き
経
験
と
し
て
仮
定
す
る
こ
と
が
許
さ
れ
る
な
ら
、
わ
れ
わ
れ
は
次
の
よ
う
に
し
か
い
い

よ
う
が
な
い
。
す
な
わ
ち
、
あ﹅

ら﹅

ゆ﹅

る﹅

生﹅

命﹅

の﹅

目﹅

標﹅

は﹅

死﹅

で﹅

あ﹅

り﹅

、
翻
っ
て
い
う
な
ら
、
無﹅

生﹅

命﹅

が﹅

生﹅

命﹅

あ﹅

る﹅

も﹅

の﹅

よ﹅

り﹅

先﹅

に﹅

存﹅

在﹅

し﹅

て﹅

い﹅

た﹅

の﹅

だ﹅

、
と
。（
フ
ロ
イ
ト
、2006:92

、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
フ
ロ
イ
ト
は
述
べ
、
欲
動
と
は
有
機
体
の
内
部
か
ら
発
生
す
る
逃
避
不
可
能
な
力
で
あ
る
こ
と
、
そ
し
て

死
の
欲
動
と
は
有
機
体
を
死
に
向
か
わ
せ
る
力
で
あ
り
、
こ
れ
は
あ
ら
ゆ
る
有
機
体
に
備
わ
っ
て
い
る
こ
と
を
主
張
し
た
。
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当
時
の
精
神
分
析
家
た
ち
に
と
っ
て
こ
の
概
念
の
存
在
は
に
わ
か
に
信
じ
が
た
く
、
ク
ラ
イ
ン
な
ど
一
部
の
例
外
を
除
い

て
フ
ロ
イ
ト
は
概
念
へ
の
賛
同
を
得
る
こ
と
が
で
き
な
か
っ
た（
ヒ
ン
シ
ェ
ル
ウ
ッ
ド
、2014;

松
木
、2021

）。
提
唱
か
ら

三
年
後
に
は
フ
ロ
イ
ト
自
身
も
次
の
よ
う
に
釈
明
を
し
て
い
る
。

D
a

w
ir

aber
dazu

genötigt
sind,m

üssen
w

ir
den

E
indruck

gew
innen,daß

die
T

odestriebe
im

w
esentlichen

stum
m

sind
und

der
L

ärm
des

L
ebens

m
eistvom

E
ros

ausgeht.

（Freud,1923a:275

）

（…

）死
の
欲
動
は
本
質
的
に
沈
黙
し
、
生
の
騒
音
は
ほ
と
ん
ど
が
エ
ロ
ー
ス
か
ら
発
し
て
い
る
と
い
っ
た
印
象
を

受
け
ざ
る
を
得
な
い
の
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2007a:46

）

こ
れ
は
つ
ま
り
、
死
の
欲
動
を
臨
床
的
に
観
察
す
る
こ
と
は
で
き
な
い
こ
と
を
意
味
し
て
い
る
。
フ
ロ
イ
ト
の
こ
う
し

た
発
言
を
受
け
て
、
他
の
分
析
家
た
ち
は
そ
れ
が
あ
く
ま
で
思
弁
的
な
概
念
で
あ
る
と
理
解
し
た
。
こ
の
よ
う
に
し
て
死

の
欲
動
と
い
う
概
念
は
そ
れ
以
上
の
発
展
を
試
み
ら
れ
な
い
ま
ま
脇
へ
と
押
し
や
ら
れ
て
い
っ
た
の
で
あ
る（
ヒ
ン
シ
ェ
ル

ウ
ッ
ド
、2014;

松
木
、2021

）。

「
死
の
欲
動
」
の
導
入
と
そ
れ
の
も
た
ら
し
た
変
化

死
の
欲
動
が
精
神
分
析
界
の
主
流
か
ら
外
さ
れ
て
い
っ
た
一
方
で
、
こ
の
概
念
は
ク
ラ
イ
ン
の
理
論
を
大
き
く
前
進
さ

せ
る
の
に
役
立
っ
た
。
当
時
ク
ラ
イ
ン
は
超
自
我
の
起
源
と
い
う
壁
に
直
面
し
て
い
た
が
、
こ
の
概
念
に
よ
っ
て
そ
の
壁

を
突
破
す
る
こ
と
が
で
き
た（
ヒ
ン
シ
ェ
ル
ウ
ッ
ド
、2014

）。
そ
し
て
壁
の
突
破
に
至
る
過
程
の
な
か
で
、
ク
ラ
イ
ン
は
最
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早
期
の
不
安
、
つ
ま
り
絶
滅
の
恐
怖
の
着
想
を
得
た
の
で
あ
る
。

超
自
我
の
起
源
に
関
し
て
、
フ
ロ
イ
ト
は
超
自
我
と
い
う
概
念
そ
の
も
の
を
提
唱
し
た
一
九
二
三
年
の
論
文
「
自
我
と

エ
ス
」
の
な
か
で
以
下
の
通
り
述
べ
て
い
る
。

S
o

kann
m

an
als

allgem
einstes

E
rgebnis

der
vom

Ö
dipuskom

plex
beherrschten

S
exualphase

einen

N
iederschlag

im
Ich

annehm
en,w

elcher
in

der
H

erstellung
dieser

beiden,irgendw
ie

m
iteinander

vereinbarten
Identifizierungen

besteht.D
iese

Ichveränderung
behält

ihre
S

onderstellung,sie
tritt

dem
anderen

Inhalt
des

Ichs
als

Ichidealoder
Ü

ber-Ich
entgegen.(...)

E
s

ist
der

P
sychoanalyse

unzählige
M

ale
zum

V
orw

urf
gem

acht
w

orden,
daß

sie
sich

um
das

H
öhere,

M
oralische,

Ü
berpersönliche

im
M

enschen
nicht

küm
m

ere.(...)
N

un,da
w

ir
uns

an
die

A
nalyse

des
Ichs

heranw
agen,können

w
ir

alldenen,w
elche,in

ihrem
sittlichen

B
ew

uß
tsein

erschüttert,geklagthaben,

es
m

uß
doch

ein
höheres

W
esen

im
M

enschen
geben,antw

orten:G
ew

iß
,und

dies
ist

das
höhere

W
esen,das

Ichidealoder
Ü

ber-Ich,die
R

epräsentanz
unserer

E
lternbeziehung.A

ls
kleine

K
inder

haben
w

ir
diese

höheren
W

esen
gekannt,

bew
undert,

gefürchtet,
später

sie
in

uns
selbst

aufgenom
m

en.

（Freud,1923a:262-264

）

か﹅

く﹅

し﹅

て﹅

、
エ﹅

デ﹅

ィ﹅

プ﹅

ス﹅

・
コ﹅

ン﹅

プ﹅

レ﹅

ッ﹅

ク﹅

ス﹅

に﹅

支﹅

配﹅

さ﹅

れ﹅

た﹅

性﹅

的﹅

発﹅

展﹅

段﹅

階﹅

の﹅

も﹅

た﹅

ら﹅

す﹅

も﹅

っ﹅

と﹅

も﹅

一﹅

般﹅

的﹅

な﹅

結﹅

果﹅

と﹅

し﹅

て﹅

、
こ﹅

う﹅

仮﹅

定﹅

す﹅

る﹅

こ﹅

と﹅

が﹅

で﹅

き﹅

る﹅

。
す﹅

な﹅

わ﹅

ち﹅

、
こ﹅

の﹅

と﹅

き﹅

自﹅

我﹅

の﹅

内﹅

に﹅

あ﹅

る﹅

種﹅

の﹅

し﹅

こ﹅

り﹅

が﹅

生﹅

じ﹅

、

そ﹅

れ﹅

が﹅

、
以﹅

上﹅

二﹅

つ﹅

の﹅―
―

何﹅

ら﹅

か﹅

の﹅

か﹅

た﹅

ち﹅

で﹅

差﹅

引﹅

き﹅

合﹅

算﹅

さ﹅

れ﹅

ひ﹅

と﹅

つ﹅

に﹅

束﹅

ね﹅

ら﹅

れ﹅

た﹅―
―

同
一
化〔
父－

同

一
化
と
母－

同
一
化
〕を﹅

作﹅

り﹅

出﹅

す﹅

と﹅

い﹅

う﹅

こ﹅

と﹅

で﹅

あ﹅

る﹅

。
こ﹅

う﹅

し﹅

て﹅

生﹅

じ﹅

た﹅

自﹅

我﹅

変﹅

容﹅

は﹅

、
お﹅

の﹅

れ﹅

の﹅

特﹅

権﹅

的﹅

地﹅
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位﹅

を﹅

保﹅

持﹅

し﹅

つ﹅

づ﹅

け﹅

、
自﹅

我﹅

理﹅

想﹅

な﹅

い﹅

し﹅

超﹅

自﹅

我﹅

と﹅

し﹅

て﹅

、
そ﹅

れ﹅

以﹅

外﹅

の﹅

自﹅

我﹅

の﹅

内﹅

容﹅

に﹅

対﹅

立﹅

す﹅

る﹅

こ﹅

と﹅

に﹅

な﹅

る﹅

の﹅

で﹅

あ﹅

る﹅

。（…

）こ
れ
ま
で
精
神
分
析
に
は
、
人
間
の
内
に
あ
る
高
尚
な
も
の
、
道
徳
的
な
も
の
、
個
を
超
え
た

も
の
に
配
慮
し
て
い
な
い
、
と
い
う
非
難
が
数
え
切
れ
な
い
ほ
ど
浴
び
せ
か
け
ら
れ
て
き
た
。（…

）わ
れ
わ
れ
は

今
、
あ
え
て
自
我
の
分
析
に
踏
み
込
ん
だ
と
こ
ろ
で
、
倫
理
意
識
を
揺
さ
ぶ
ら
れ
て
「
人
間
に
は
高
尚
な
も
の
が

存
在
す
る
は
ず
だ
」
と
嘆
き
の
声
を
挙
げ
て
き
た
す
べ
て
の
人
に
対
し
て
、
こ
う
答
え
を
返
す
こ
と
が
で
き
る
。

た
し
か
に
存
在
す
る
、
そ
し
て
そ
の
高
尚
な
も
の
と
は
、
わ
れ
わ
れ
の
両
親
と
の
関
係
を
代
理
し
て
い
る
自
我
理

想
な
い
し
は
超
自
我
に
ほ
か
な
ら
な
い
、
と
。
わ
れ
わ
れ
は
幼
児
期
に
、
こ
の
高
尚
な
も
の
に
出
会
い
、
こ
れ
を

賛
嘆
し
、
ま
た
恐
れ
た
の
で
あ
っ
て
、
そ
し
て
そ
の
あ
と
に
、
こ
れ
を
わ
れ
わ
れ
自
身
の
な
か
へ
と
取
り
込
ん
だ

の
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2007a:30-33

、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
、
フ
ロ
イ
ト
は
超
自
我
が
両
親
お
よ
び
両
親
と
の
関
係
の
取
り
入
れ
に
よ
っ
て
生
じ
る
と
説
明
し
た
。
そ

れ
に
対
し
て
、
ク
ラ
イ
ン
が
主
張
し
た
超
自
我
の
発
生
は
次
の
よ
う
な
順
序
を
踏
む
。

W
ir

w
issen

aber,daß
der

D
estruktionstrieb

gegen
den

O
rganism

us
gerichtet

ist.E
r

m
uß

vom
Ich

als
G

efahr
em

pfunden
w

erden.M
einer

A
uffassung

nach
ist

es
diese

G
efahr,die

sich
als

A
ngst

fühlbar
m

acht.D
ie

A
ngstw

ürde
dem

nach
aus

der
A

ggression
entstehen.(...)N

ur
scheintes

m
ir,daß

die
G

efahr
(d.h.die

„psychishe
H

ilflosigkeit
im

F
alle

der
T

riebgefahr ”)
von

den
destruktiven

T
riebregungen

ausgeht.

／F
reud

beschreibt,daß
die

narziß
tische

L
ibido,um

die
Z

erstörung
des

O
rganism

us
durch

den
T

odestrieb
zu

verhindern,diesen
nach

auß
en

gegen
die

O
bjekte

abdrängt.E
r
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sieht
diesen

P
rozeß

als
grundlegend

für
die

sadistische
B

eziehung
zu

den
O

bjekten
und

den

M
echanism

us
der

P
rojektion

an.„E
in

anderer
A

nteildes
T

odestriebes
m

acht
diese

V
erlegung

nach

auß
en

nicht
m

it
-

er
verbleibt

im
O

rganism
us

und
w

ird
dort

m
it

H
ilfe

der
erw

ähnten
sexuellen

M
iterregung

libidinös
gebunden;in

ihm
haben

w
ir

den
ursprünglichen

erogenen
M

asochism
us

zu

erkennen. ”
(...)

D
ie

durch
die

destruktiven
T

riebregungen
ausgelöste

A
ngst

m
acht

sich
-

so
scheint

es
m

ir
-

im
Ich

nach
zw

eiR
ichtungen

geltend.S
ie

beinhaltet
die

V
ernichtung

des
eigenen

K
örpers

durch
die

destruktiven
T

riebregungen,ist
also

A
ngst

vor
einer

inneren
T

riebgefahr.Z
ugleich

aber

zentriert
sie,da

ja
die

sadistischen
T

riebregungen
aufdas

O
bjektgerichtet

sind,auch
um

das
O

bjekt

als
G

efahrenquelle.(...)
H

iebeiw
ird

allem
A

nschein
nach

die
-

unerträglichere
-

A
ngst

vor
der

inneren
T

riebgefahr
m

it
voller

W
ucht

auf
das

O
bjekt

verschoben
und

so
in

eine
äuß

ere
G

efahr

verw
andelt.

（K
lein,1932:136-138

）

し
か
し
私
た
ち
は
、
破
壊
欲
動
は
有
機
体
そ
の
も
の
に
対
し
て
向
け
ら
れ
、
そ
れ
ゆ
え
に
自
我
に
よ
っ
て
危
険
な

も
の
と
し
て
み
な
さ
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
こ
と
を
知
っ
て
い
る
。
私
は
個
人
に
よ
っ
て
不
安
と
し
て
感
じ
ら
れ

る
も
の
は
、
こ
の
危
険
性
だ
と
考
え
て
い
る
。
し
た
が
っ
て
、
不
安
は
攻
撃
性
か
ら
生
じ
る
も
の
で
あ
る
と
い
え

る
だ
ろ
う
。（…

）私
の
主
張
は
、
彼〔
フ
ロ
イ
ト
〕が
「
欲
動
危
険
の
場
合
な
ら
心
的
な
寄
る
辺
な
さ
」
と
呼
ぶ
危
険

は
、
破
壊
的
な
欲
動
の
蠢
き
か
ら
生
じ
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
／
フ
ロ
イ
ト
は
、
有
機
体
自
身
を
破
壊
す
る
こ

と
か
ら
守
る
た
め
に
、
有
機
体
の
自
己
愛
的
リ
ビ
ー
ド
は
死
の
欲
動
を
外
界
に
押
し
や
っ
て
、
対
象
に
向
け
る
と

い
う
こ
と
を
言
っ
て
い
る
。
彼
は
こ
の
仮
定
が
、
個
人
に
お
け
る
対
象
と
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
関
係
や
投
影

の
機
制
に
基
本
的
な
も
の
で
あ
る
と
考
え
て
い
る
。
彼
は
次
の
よ
う
に
言
っ
て
い
る
。「〔
死
の
欲
動
の
〕も
う
一
方
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の
部
分
は
外
へ
移
転
さ
れ
る
こ
と
な
く
、
有
機
体
内
部
に
留
ま
り
、
そ
こ
で
先
に
述
べ
た
性
的
な
共
興
奮
に
よ
っ

て
リ
ビ
ー
ド
的
に
拘
束
さ
れ
る
。
そ
こ
の
内
に
こ
そ
本
来
の
性
源
的
マ
ゾ
ヒ
ズ
ム
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
る
。」。

（…

）自
身
の
破
壊
的
な
衝
動
に
よ
っ
て
子
ど
も
の
な
か
に
掻
き
立
て
ら
れ
た
不
安
は
、
私
の
考
え
で
は
自
我
の
中

で
二
通
り
に
感
じ
ら
れ
る
。
一
つ
目
は
彼
自
身
の
破
壊
的
な
欲
動
の
蠢
き
に
よ
る
彼
の
身
体
の
絶
滅
を
意
味
す
る
、

内
的
な
欲
動
的
危
険
の
恐
怖
で
あ
る
。
二
つ
目
は
、
そ
れ
と
同
時
に
彼
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
感
情
が
対
象
に

向
け
ら
れ
る
た
め
に
生
じ
る
、
危
険
の
源
と
し
て
の
外
的
な
対
象
に
対
す
る
恐
怖
で
あ
る
。（…

）こ
こ
で
は
欲
動

的
な
危
険
に
対
す
る
耐
え
が
た
い
恐
怖
を
彼
の
対
象
に
全
力
で
移
し
変
え
、
内
的
な
危
険
を
外
的
な
も
の
に
変
換

し
て
い
る
よ
う
に
見
え
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1997:152-155

、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
、
ま
ず
有
機
体
に
向
け
ら
れ
た
死
の
欲
動
が
そ
の
内
部
に
不
安
を
引
き
起
こ
す
。
こ
こ
で
い
う
不
安
と
は
、

自
ら
の
身
体
が
絶
滅
し
て
し
ま
う
と
い
う
恐
怖
と
対
象
か
ら
破
壊
さ
れ
る
と
い
う
恐
怖
の
二
つ
を
指
し
て
い
る
。
前
者
が

先
に
生
じ
、
そ
の
不
安
か
ら
身
を
守
る
た
め
に
、
自
ら
の
内
に
向
い
て
い
た
死
の
欲
動
を
外
的
な
対
象
へ
と
向
け
変
え
る

こ
と
で
後
者
が
生
じ
る
。
そ
し
て
以
下
の
段
階
へ
と
続
く
。

Freud
kam

in
“Jenseite
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L

ustprinzips ”
zur

A
ufstellung,dass

von
B

eginn
der

E
ntw

icklung
an

ein

Individum
m

der
A

ggressionstrieb
(T

odestrieb)
durch
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L

ebenstrieb
(E

ros,L
ibido)

bekäm
pft

und

gebunden
w

ird,w
obeies

zur
V

erlötung
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T

rieb
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dam
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Ingangsetzung
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S
adism
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kom

m
t.U

m
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T
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die
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L
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diesen
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auß
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bjekten
w

ie
auch

für
den

M
echanism

us
der

P
rojektion.M

it

dieser
W

endung
des

T
odestriebs

nach
auß

en-gegen
die

O
bjekte

-
geht

aber
nach

m
einen

E
rgebnissen

auch
eine

R
eaktion

nach
innen,näm

lich
eine

A
bw

ehr
G

egen
den

D
estruktionstrieb.D

ie

G
efahr

der
Z

erströrung
durch

den
A

ggressionstrieb
löst

U
berm

äß
ige

S
pannung

die
sich

als
A

ngst

fühlbar
m

acht
im

Ich
aus,dem

dem
nach

schon
im

B
eginne

seiner
E

ntw
icklung

die
A

ufgabe
zufiele,

die
L

ibido
G

egen
den

T
odestrieb

zu
m

obilisieren.D
iese

A
ufgabe

kann
aber

nur
unvollkom

m
en

gelöst

w
erden,da

zufolge
der

V
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L
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T
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einer

S
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E
s,derzufolge

ein
T

eilder
T

riebregungen
die

m
it

der
“U

rverdrängung ”
zusam

m
en

fallen
dürfte,

sich
G

egen
den

angeren
T

eil
w

endet.In
dieser

w
ohl

frühesten
A

bw
ehr

des
Ich

sehe
ich

den

grundlegenden
Faktor

für
die

G
enese

des
Ü

berrich,dessen
aufden

frühesten
S

tufen
so

gew
altsam

er

C
harakter

sich
m

ir
daraus

erklärt,dass
es

aus
den

höchstgesteigerten
destruktiven

T
rieb

regungen
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Q
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L
ibido

auch
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e
Q
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an

A
ggression

enthält.

（K
lein,

1933:3-4

）

「
快
原
理
の
彼
岸
」（1920

）と
い
う
書
物
の
な
か
で
、
フ
ロ
イ
ト
は
、
人
間
の
生
命
の
始
ま
り
に
す
で
に
攻
撃
欲
動

（
死
の
欲
動
）が
生
の
欲
動（
エ
ロ
ー
ス
、
リ
ビ
ー
ド
）と
対
立
し
絡
み
あ
っ
て
い
る
、
と
い
う
理
論
を
提
唱
し
た
。
続

い
て
、
二
つ
の
欲
動
の
融
合
が
起
こ
り
、
サ
デ
ィ
ズ
ム
へ
と
変
わ
っ
て
い
く
。
そ
の
死
の
欲
動
に
破
壊
さ
れ
る
こ

と
か
ら
逃
れ
る
た
め
に
、
生
物
体
は
、
自
己
愛
的
リ
ビ
ー
ド
を
用
い
て
前
者（
死
の
欲
動
）を
外
へ
押
し
出
し
、
対

象
へ
と
向
け
る
の
で
あ
る
。
フ
ロ
イ
ト
は
、
こ
の
過
程
を
人
間
の
対
象
と
の
サ
デ
ィ
ス
テ
ィ
ッ
ク
な
関
係
の
基
本
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で
あ
る
と
考
え
た
。
私
は
さ
ら
に
、
死
の
欲
動
が
対
象
へ
と
外
に
向
か
っ
て
向
か
う
の
と
並
行
し
て
、
精
神
内
界

で
は
外
界
へ
向
け
ら
れ
な
か
っ
た
残
り
の
部
分
に
対
す
る
防
衛
反
応
が
進
行
す
る
、
と
い
う
こ
と
を
述
べ
て
お
き

た
い
。
と
い
う
の
は
、
攻
撃
欲
動
に
よ
っ
て
破
壊
さ
れ
る
と
い
う
危
機
感
が
自
我
内
に
過
度
の
緊
張―

―

自
我
に

と
っ
て
は
不
安
と
し
て
感
じ
ら
れ
る―

―

を
引
き
起
こ
す
た
め
に
、
心
的
発
逹
の
初
め
に
す
で
に
自
我
は
死
の
欲

動
に
対
し
て
リ
ビ
ー
ド
を
動
員
す
る
と
い
う
課
題
に
直
面
さ
せ
ら
れ
る
こ
と
に
な
る
か
ら
で
あ
る
。
し
か
し
な
が

ら
、
二
つ
の
欲
動
が
融
合
し
て
い
る
た
め
に
、
そ
れ
ら
を
再
び
分
離
さ
せ
る
と
い
う
こ
と
が
で
き
な
い
の
で
、
そ

の
課
題
は
不
完
全
に
達
成
さ
れ
る
に
す
ぎ
な
い
。
お
そ
ら
く
「
原
抑
圧
」
と
同
じ
よ
う
に
、
欲
動
の
一
部
が
他
の

部
分
に
対
し
て
向
け
ら
れ
た
結
果
と
し
て
、
精
神
の
イ
ド
に
お
い
て
分
割
が
起
こ
る
こ
と
に
な
る
の
で
あ
る
。
私

は
、
自
我
の
側
の
こ
の
最
早
期
の
防
衛
手
段
が
超
自
我
発
達
の
礎
石
と
な
っ
て
い
る
と
考
え
て
い
る
。
そ
し
て
こ

こ
で
、
超
自
我
の
持
つ
早
期
段
階
の
過
剰
な
暴
力
性
は
、
そ
れ
が
非
常
に
激
し
い
破
壊
欲
動
の
支
流
で
あ
っ
て
、

あ
る
量
の
リ
ビ
ー
ド
と
一
緒
に
膨
大
な
量
の
攻
撃
欲
動
を
含
ん
で
い
る
と
い
う
事
実
か
ら
説
明
で
き
る
よ
う
に
思

う
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:5-6

、
一
部
改
訳
）

こ
こ
で
述
べ
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
、
外
的
な
対
象
へ
と
向
け
変
え
き
れ
ず
有
機
体
の
な
か
に
残
存
す
る
死
の
欲
動
に
対

し
て
防
衛
機
制
が
働
く
。
具
体
的
に
は
イ
ド
の
分
裂
が
そ
れ
に
あ
た
り
、
こ
の
こ
と
が
超
自
我
形
成
の
礎
と
な
る
。

ク
ラ
イ
ン
は
一
九
二
六
年
の
時
点
で
超
自
我
の
発
生
が
生
後
一
年
目
の
末
期
も
し
く
は
二
年
目
の
初
期
で
あ
る
と
想
定

し
て
い
た
も
の
の
、
そ
れ
を
裏
づ
け
る
理
論
的
証
拠
の
獲
得
に
苦
慮
し
て
い
た
。
そ
う
し
た
点
を
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
ら

か
ら
も
批
判
さ
れ
て
い
た
が
、
あ
ら
ゆ
る
有
機
体
に
誕
生
時
か
ら
備
わ
っ
て
い
る
死
の
欲
動
を
超
自
我
の
起
源
に
対
す
る

説
明
材
料
と
し
て
取
り
入
れ
る
こ
と
で
、
そ
れ
が
定
説
よ
り
も
早
期
で
あ
る
こ
と
に
矛
盾
が
生
じ
な
い
よ
う
自
ら
の
理
論
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を
さ
ら
に
練
り
上
げ
た
。

ま
た
、
こ
の
斬
新
な
超
自
我
形
成
の
過
程
を
思
索
す
る
な
か
で
、
彼
女
は
最
早
期
に
味
わ
う
不
安
の
実
体
に
つ
い
て
も

さ
ら
に
考
え
を
深
め
る
こ
と
に
な
っ
た
。
そ
れ
は
今
や
子
ど
も
の
両
親
へ
向
け
た
攻
撃
的
な
欲
求
に
基
づ
い
た
超
自
我
か

ら
の
懲
罰
に
対
す
る
恐
れ
で
は
な
い
。
最
早
期
の
不
安
と
は
死
の
欲
動
に
基
づ
く
内
か
ら
の
絶
滅
へ
の
恐
怖
で
あ
り
、
さ

ら
に
は
そ
の
恐
怖
か
ら
逃
れ
る
た
め
に
死
の
欲
動
の
向
き
を
転
換
さ
せ
、
そ
う
し
て
生
じ
た
対
象
か
ら
の
破
壊
に
対
す
る

恐
怖
な
の
で
あ
る
。

「
死
の
欲
動
」
の
表
れ
と
し
て
の
破
壊
欲
動

と
こ
ろ
で
、
ク
ラ
イ
ン
は
死
の
欲
動
を
導
入
し
た
著
作
の
な
か
で
、
死
の
欲
動
を
意
味
す
る“T

odestrieb ”

（
死
の
欲
動
）

よ
り
も
む
し
ろ
、“D

estruktionstrieb ”
（
破
壊
欲
動
）や“destruktive

T
riebsregungen ”

（
破
壊
的
な
欲
動
の
蠢
き
）と
い

う
用
語
を
積
極
的
に
用
い
て
い
る
。
こ
れ
ら
二
つ
の
用
語
は
ク
ラ
イ
ン
に
よ
っ
て
同
一
の
内
容
を
指
す
た
め
に
用
い
ら
れ

て
い
る
こ
と
が
多
く
、
明
確
な
使
い
分
け
は
見
受
け
ら
れ
な
い
。
ま
た
訳
語
に
は
ア
リ
ッ
ク
ス
・
ス
ト
レ
イ
チ
ー
が
英
語

で
主
に“the

destructive
instinct(s) ”

や“the
destructive

im
pulses ”

を
あ
て
て
い
る
が
、
必
ず
し
も
原
語
と
訳
語

で
対
に
は
な
っ
て
い
な
い
。
日
本
語
の
『
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
著
作
集
』
に
お
い
て
は
英
語
版
に
対
応
し
て
「
破
壊
的

な
本
能
」、「
破
壊
的（
な
）衝
動
」
と
い
う
訳
語
が
あ
て
ら
れ
て
い
る
。
以
下
は
こ
れ
ら
の
用
語
が
ク
ラ
イ
ン
に
よ
っ
て
同

一
の
内
容
を
指
し
て
い
る
一
例
で
あ
る
。
斜
体
・
下
線
の“D

estruktionstrieb ”

（
破
壊
欲
動
）と

“destruktiven

T
riebsregungen ”

（
破
壊
的
な
欲
動
の
蠢
き
）の
い
ず
れ
も
有
機
体
内
に
残
存
し
て
い
る
破
壊
欲
動
を
指
し
て
い
る
。

(10)

(11)
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（K
lein,1932:137

）

自
我
は
有
機
体
の
中
に
依
然
と
し
て
残
っ
て
い
る
こ
れ
ら
の
破
壊
欲
動
を
克
服
す
る
他
の
手
段
を
持
っ
て
い
る
よ

う
に
私
に
は
思
わ
れ
る
。
自
我
は
そ
れ
ら
の
一
部
を
他
の
部
分
に
対
す
る
防
衛
と
し
て
動
員
す
る
こ
と
が
で
き
る
。

そ
う
し
て
イ
ド
は
分
裂
を
被
る
こ
と
に
な
る
が
、
こ
の
こ
と
は
欲
動
の
抑
制
の
発
達
と
超
自
我
の
形
成
に
お
け
る

最
初
の
段
階
と
な
り
、
原
抑
圧
と
も
同
じ
も
の
で
あ
る
か
も
し
れ
な
い
と
私
は
考
え
る
。
こ
の
分
裂
は
、
体
内
化

の
過
程
が
始
ま
る
や
い
な
や
、
体
内
化
さ
れ
た
対
象
が
有
機
体
内
の
破
壊
的
な
欲
動
の
蠢
き
に
対
す
る
防
衛
の
媒

体
に
な
る
と
い
う
事
実
に
よ
っ
て
仮
定
す
る
こ
と
が
で
き
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1997:153-154

、
一
部
改
訳
）

こ
の“D

estruktionstrieb ”

（
破
壊
欲
動
）と
い
う
用
語
は
、
一
九
一
三
年
に
ポ
ー
ル
・
フ
ェ
ダ
ー
ン
に
よ
っ
て
書
か
れ

た
論
文（Federn,1913

）に
お
い
て
そ
の
初
出
を
確
認
で
き
る
。
こ
れ
は
前
年
に
発
表
さ
れ
た
ザ
ビ
ー
ネ
・
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ

イ
ン
の
論
文
「
生
成
の
原
因
と
し
て
の
破
壊
」
に
対
す
る
レ
ビ
ュ
ー
論
文
で
あ
る
。
た
だ
し
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
の
論
文

内
に
は“D

estruktionstrieb ”

（
破
壊
欲
動
）と
い
う
用
語
が
登
場
し
て
い
な
い
た
め
、
彼
女
が“Z

erstörungstrieb ”

と
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い
う
用
語
を
用
い
て
表
現
し
た
概
念
を
フ
ェ
ダ
ー
ン
が
自
ら
創
作
し
た
用
語
で
指
し
示
し
た
も
の
と
思
わ
れ
る
。

“Z
erstörung ”

と
は
「
破
壊
す
る
」
と
い
う
意
味
の
動
詞“zerstören ”

の
名
詞
形
で
あ
る
。

そ
の
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
の
論
文
は
以
下
の
ユ
ン
グ（Jung,1910

）か
ら
の
引
用
で
始
ま
る
。

D
ie

leidenschaftliche
S

ehnsucht,d.h.die
L

ibido
hat

ihre
zw

eiS
eiten:sie

ist
die

K
raft,die

alles

verschönt
und

unter
U

m
ständen

auch
alles

zerstört.M
an

gibt
sich

öfters
den

A
nschein,als

ob
m

an

nicht
rechtverstehen

könne,w
orin

denn
die

zerstörende
E

igenschaft
der

schaffenden
K

raft
bestehe.

E
ine

Frau,die
sich,zum

alunter
heutigen

K
ulturum

ständen,der
L

eidenschaft
überläß

t,erfährt
das

Z
erstörende

nur
zu

bald.M
an

m
uß

sich
um

ein
w

eniges
aus

nur
bürgerlich

gesitteten
U

m
ständen

herausdenken,um
zu

verstehen,w
elch

G
efühlgrenzenloser

U
nsicherheit

den
M

enschen
befällt,der

sich
bedingungslos

dem
S

chicksalübergibt.S
elbst

fruchtbar
sein,heiß

t
sich

selber
zerstören,denn

m
it

dem
E

ntstehen
der

folgenden
G

eneration
hat

die
vorausgehende

ihren
H

öhepunkt
überschritten;

so
w

erden
unsere

N
achkom

m
en

unsere
gefährlichsten

F
einde,m

it
denen

w
ir

nicht
fertig

w
erden,

denn
sie

w
erden

überleben
und

darum
unfehlbar

uns
die

M
achtaus

den
entkräfteten

H
änden

nehm
en.

D
ie

A
ngstvor

dem
erotischen

S
chicksalist

ganz
begreiflich,denn

es
ist

etw
as

U
nabsehbares

daran;

überhaupt
birgt

das
S

chicksalunbekannte
G

efahren
und

das
beständige

Z
ögern

des
N

eurotischen,

das
L

eben
zu

w
agen,erklärt

sich
unschw

er
aus

dem
W

unsche,abseits
stehen

zu
dürfen,um

nicht
im

gefährlichen
K

am
pfe

des
L

ebens
m

itringen
zu

m
üssen.

（Jung,1910:218-219

）

情
熱
的
な
欲
望
、
つ
ま
り
リ
ビ
ー
ド
に
は
二
つ
の
面
が
あ
る
。
そ
れ
は
す
べ
て
を
美
化
す
る
が
、
あ
る
状
況
に
お

(12)
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い
て
は
す
べ
て
を
破
壊
す
る
こ
と
も
あ
る
力
で
あ
る
。
し
た
が
っ
て
激
し
い
欲
望
は
そ
れ
自
体
す
で
に
不
安
を
伴

う
か
、
あ
る
い
は
不
安
が
あ
と
を
つ
い
て
く
る
。
あ
る
い
は
不
安
に
よ
っ
て
予
告
さ
れ
る
、
と
い
う
こ
と
は
理
解

で
き
る
。
情
熱
は
運
命
を
惹
き
寄
せ
、
取
り
消
し
よ
う
の
な
い
こ
と
を
し
て
し
ま
う
。
ま
た
時
の
車
輪
を
ま
わ
し
、

返
却
し
て
身
軽
に
な
る
わ
け
に
は
ゆ
か
な
い
過
去
と
い
う
荷
を
記
憶
に
負
わ
せ
る
。
運
命
に
対
す
る
不
安
は
分
か

り
す
ぎ
る
ほ
ど
分
か
る
。
運
命
と
は
見
渡
し
が
た
い
限
界
の
知
れ
な
い
も
の
で
あ
り
、
未
知
の
危
険
を
隠
し
て
い

る
か
ら
で
あ
る
。
神
経
症
の
ひ
と
が
思
い
き
っ
て
人
生
に
ぶ
つ
か
る
こ
と
を
た
め
ら
う
の
も
、
危
険
な
戦
い
に
ま

き
こ
ま
れ
な
い
よ
う
離
れ
て
い
た
い
と
い
う
願
望
か
ら
、
わ
け
な
く
説
明
さ
れ
る
。（
ユ
ン
グ
、1985 :166

、
一
部

改
訳
）

冒
頭
で
ユ
ン
グ
の
指
摘
し
た
リ
ビ
ー
ド
に
お
け
る
破
壊
性
の
一
面
こ
そ
、
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
が
自
身
の
論
文
で
主
張

し
た
い
と
考
え
た
発
見
で
あ
っ
た
。
彼
女
の
論
文
は
次
の
よ
う
な
文
言
で
締
め
く
く
ら
れ
て
い
る
。

Ich
glaube

aber,m
eine

B
eispiele

zeigen
genügend

deutlich,daß
,entsprechend

den
biologischen

T
atsachen,der

F
ortpflanzungstrieb

auch
psychologisch

aus
zw

eiantagonistischen
K

om
ponenten

bestehtund
dem

nach
ebensogut

eia
W

erdeals
ein

Z
erstörungstrieb

ist.

（S
pielrein,1912:503

）

だ
が
、
生
物
学
的
な
事
実
に
対
応
し
て
、
生
殖
の
欲
動
は
心
理
学
的
に
言
っ
て
も
、
二
つ
の
相
対
立
す
る
構
成
要

素
か
ら
成
り
立
っ
て
お
り
、
し
た
が
っ
て
、
破
壊
欲
動
と
し
て
の
生
成
欲
動
で
も
あ
る
と
い
う
こ
と
は
、
わ
た
し

の
挙
げ
た
例
か
ら
だ
け
で
も
、
十
分
明
ら
か
で
あ
る
と
信
じ
る
。（
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
、1991:411

）
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論
文
の
発
表
さ
れ
た
順
番
や
、
一
学
生
に
過
ぎ
な
か
っ
た
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
と
当
時
す
で
に
分
析
家
と
し
て
評
価
さ

れ
て
い
た
ユ
ン
グ
と
い
う
実
績
の
差
か
ら
考
え
る
と
、
こ
の
革
新
的
な
発
想
は
ユ
ン
グ
が
思
い
付
き
、
そ
れ
を
シ
ュ
ピ
ー

ル
ラ
イ
ン
が
後
追
い
で
題
材
と
し
て
取
り
上
げ
た
か
の
よ
う
に
見
え
る
。
し
か
し
実
際
の
と
こ
ろ
、
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン

と
ユ
ン
グ
は
患
者
と
主
治
医
、
精
神
分
析
を
志
す
同
志
、
そ
し
て
不
倫
相
手
と
い
っ
た
多
重
な
関
係
を
持
っ
て
お
り
、
そ

の
関
係
が
両
者
へ
同
時
的
に
こ
の
リ
ビ
ー
ド
に
お
け
る
破
壊
的
な
面
と
い
っ
た
考
え
を
も
た
ら
し
た
よ
う
で
あ
る（
カ
ロ
テ

ヌ
ー
ト
、1991
）。
フ
ロ
イ
ト
は
不
本
意
な
形
で
彼
ら
の
関
係
に
巻
き
込
ま
れ
る
こ
と
に
な
る
が
、
こ
の
発
想
に
関
し
て
は

特
に
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
に
対
し
て
以
下
の
よ
う
に
一
定
の
評
価
を
示
し
て
い
る
。

In
einer

inhalts-
und

gedankenreichen,für
m

ich
leider

nicht
ganz

durchsichtigen
A

rbeit
hat

S
abina

S
pielrein

ein
ganzes

S
tück

dieser
S

pekulation
vorw

eggenom
m

en.S
ie

bezeichnet
die

sadistische

K
om

ponente
des

S
exualtriebs

als
die

“destruktive ”.

（D
ie

D
estruktion

als
U

rsache
des

W
erdens.Jahrbuch

für
P

sychoanalyse,IV
,1912.

）（Freud,1920:59

）

内
容
豊
か
で
思
想
豊
か
で
あ
る
が
、
残
念
な
が
ら
わ
た
し
に
は
全
面
的
理
解
は
で
き
な
い
論
文
に
お
い
て
、
ザ
ビ
ー

ナ
・
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
は
こ
う
し
た
思
弁
の
一
部
を
ま
る
ご
と
先
取
り
し
て
い
た
。
彼
女
は
性
欲
動
の
サ
デ
ィ

ズ
ム
的
成
分
を
「
破
壊
的
」
な
も
の
と
し
て
言
い
表
し
て
い
る（「
生
成
の
原
因
と
し
て
の
破
壊
」Jahrbuch

für

P
sychoanalyse,IV

,1912

）。（
フ
ロ
イ
ト
、2006:113
）

そ
の
後
、
フ
ロ
イ
ト
は
こ
の“D

estruktionstrieb ”

（
破
壊
欲
動
）を
自
ら
の
理
論
の
な
か
に
組
み
入
れ
て
い
る
。
そ
れ

が
詳
し
く
論
じ
ら
れ
る
の
は
、
次
に
挙
げ
た
論
文
「
自
我
と
エ
ス
」（1923
）に
お
い
て
で
あ
る
。

Reminiscence : 精神分析史と人文科学 1 (2026)

92



D
ie

zw
eite

T
riebart

aufzuzeigen,bereitete
uns

S
chw

ierigkeiten;endlich
kam

en
w

ir
darauf,den

S
adism

us
als

R
epräsentanten

derselben
anzusehen.A

uf
G

rund
theoretischer,durch

die
B

iologie

gestützter
Ü

berlegungen
supponierten

w
ir

einen
T

odestrieb,dem
die

A
ufgabe

gestellt
ist,das

organische
L

ebende
in

den
leblosen

Z
ustand

zurückzuführen,w
ährend

der
E

ros
das

Z
ielverfolgt,

das
L

eben
durch

im
m

er
w

eitergreifende
Z

usam
m

enfassung
der

in
P

artikelzersprengten
lebenden

S
ubstanz

zu
kom

plizieren,natürlich
es

dabeizu
erhalten.(...)

In
w

elcher
W

eise
sich

T
riebe

der

beiden
A

rten
m

iteinander
verbinden,verm

ischen,legieren,w
äre

noch
ganz

unvorstellbar;daß
dies

aber
regelm

äß
ig

und
in

groß
em

A
usm

aß
geschieht,

ist
eine

in
unserem

Z
usam

m
enhang

unabw
eisbare

A
nnahm

e.
Infolge

der
V

erbindung
der

einzelligen
E

lem
entarorganism

en
zu

m
ehrzelligen

L
ebew

esen
w

äre
es

gelungen,den
odestrieb

der
E

inzelzelle
zu

neutralisieren
und

die

destruktiven
R

egungen
durch

V
erm

ittlung
eines

besonderen
O

rgans
auf

die
A

uß
enw

elt
abzuleiten.

D
ies

O
rgan

w
äre

die
M

uskulatur
und

der
T

odestrieb
w

ürde
sich

nun
-

ahrscheinlich
doch

nur

teilw
eise

-
als

D
estruktionstrieb

gegen
die

A
uß

enw
elt

und
andere

L
ebew

esen
äuß

ern.

（Freud,1923a:

268-269

）

こ
れ
に
対
し
て
、
も
う
一
方
の
種
類
の
欲
動
は
、
は
っ
き
り
そ
れ
と
指
し
示
す
の
が
な
か
な
か
む
ず
か
し
く
、
わ

れ
わ
れ
と
し
て
は
結
局
、
サ
デ
ィ
ズ
ム
を
、
こ
の
種
の
欲
動
の
代
理
表
現
と
み
な
す
こ
と
に
な
っ
た
。
生
物
学
に

依
拠
し
た
理
論
的
考
察
に
も
と
づ
い
て
わ
れ
わ
れ
が
仮
定
し
た
の
は
、
有
機
的
生
命
体
を
生
命
な
き
状
態
へ
引
き

戻
す
こ
と
を
使
命
と
し
て
い
る
死﹅

の﹅

欲﹅

動﹅

で
あ
る
。（…

）こ
の
二
種
類
の
欲
動
が
、
い
か
な
る
仕
方
で
結
び
合
い
、
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混
ざ
り
合
い
、
化
合
す
る
の
か
に
つ
い
て
は
、
今
の
と
こ
ろ
ま
だ
ま
っ
た
く
想
像
も
つ
か
な
い
が
、
し
か
し
わ
れ

わ
れ
と
し
て
は
、
そ
う
し
た
こ
と
が
規
則
的
か
つ
大
規
模
に
起
こ
っ
て
い
る
と
い
う
こ
と
を
不
可
避
の
前
提
と
し

て
論
を
進
め
る
ほ
か
な
い
。
も
し
か
し
た
ら
、
原
初
の
単
細
胞
生
物
が
互
い
に
結
び
合
っ
て
多
細
胞
生
物
と
な
っ

た
結
果
、
個
々
の
細
胞
に
宿
る
死
の
欲
動
が
う
ま
く
中
和
さ
れ
、
破
壊
的
な
蠢
き
が
何
ら
か
の
特
別
の
器
官
を
介

し
て
首
尾
よ
く
外
界
へ
と
そ
ら
さ
れ
る
こ
と
に
な
っ
た
の
か
も
し
れ
な
い
。
む
ろ
ん
こ
の
特
別
の
器
官
と
は
筋
肉

組
織
の
こ
と
で
あ
っ
て
、
と
す
れ
ば
死
の
欲
動
は―

―

お
そ
ら
く
は
そ
の
一
部
で
あ
ろ
う
が―

―

外
界
な
ら
び
に

他
の
生
物
を
標
的
と
す
る
破﹅

壊﹅

欲﹅

動﹅

と
し
て
姿
を
現
わ
す
と
い
う
こ
と
に
な
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2007a:37-39

）

フ
ロ
イ
ト
は
こ
の
よ
う
に
自
身
が
論
文
「
快
原
理
の
彼
岸
」（1920

）に
お
い
て
死
の
欲
動
と
い
う
概
念
を
提
唱
し
た
こ

と
、
サ
デ
ィ
ズ
ム
は
そ
の
欲
動
の
表
れ
で
あ
る
と
し
た
こ
と
に
触
れ
た
の
ち
、
破
壊
欲
動
と
い
う
用
語
を
持
ち
出
し
て
、

そ
れ
は
有
機
体
内
に
備
わ
る
死
の
欲
動
が
外
界
や
他
の
生
物
に
向
け
ら
れ
て
表
れ
た
も
の
で
あ
る
と
論
じ
た
。

ま
た
、「
自
我
と
エ
ス
」（Freud,1923
）の
翌
年
に
発
表
し
た
論
文
「
マ
ゾ
ヒ
ズ
ム
の
経
済
論
的
問
題
」（Freud,1924a

）

に
お
い
て
は
次
の
よ
う
に
外
界
や
他
の
生
物
に
向
け
ら
れ
る
以
前
の
破
壊
欲
動
に
つ
い
て
も
言
及
し
て
い
る
。

D
ie

L
ibido

trifft
in

（vielzelligen

）L
ebew

esen
auf

den
dort

herrschenden
T

odes-
oder

D
estruktionstrieb,w

elcher
dies

Z
ellenw

esen
zersetzen

und
jeden

einzelnen
E

lem
entarorganism

us
in

den
Z

ustand
der

anorganischen
S

tabilität

（w
enn

diese
auch

nur
relativ

sein
m

ag

）überführen
m

öchte.

S
ie

hat
die

A
ufgabe,diesen

destruierenden
T

rieb
unschädlich

zu
m

achen,und
entledigt

sich
ihrer,

indem
sie

ihn
zum

groß
en

T
eilund

bald
m

it
H

ilfe
eines

besonderen
O

rgansystem
s,der

M
uskulatur,
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nach
auß

en
ableitet,gegen

die
O

bjekte
der

A
uß

enw
elt

richtet.E
r

heiß
e

dann
D

estruktionstrieb,

B
em

ächtigungstrieb,W
ille

zur
M

acht.E
in

A
nteildieses

T
riebes

w
ird

direkt
in

den
D

ienst
der

S
exualfunktion

gestellt,w
o

er
W

ichtiges
zu

leisten
hat.D

ies
ist

der
eigentliche

S
adism

us.E
in

anderer
A

nteilm
acht

diese
V

erlegung
nach

auß
en

nicht
m

it,er
verbleibt

im
O

rganism
us

und
w

ird

dort
m

it
H

ilfe
der

erw
ähnten

sexuellen
M

iterregung
libidinös

gebunden;in
ihm

haben
w

ir
den

ursprünglichen,erogenen
M

asochism
us

zu
erkennen.

（Freud,1924a:376

）

（
多
細
胞
）生
物
に
お
い
て
リ
ビ
ー
ド
は
、
細
胞
を
支
配
す
る
死
の
欲
動
あ
る
い
は
破
壊
欲
動
に
ぶ
つ
か
る
。
こ
の

欲
動
は
細
胞
を
破
壊
し
、
個
々
の
基
礎
的
有
機
体
を
す
べ
て
無
機
的
静
止
状
態（
た
と
え
こ
の
静
止
状
態
が
単
に
相
対

的
な
も
の
で
あ
る
と
し
て
も
）へ
移
行
さ
せ
よ
う
と
す
る
。
リ
ビ
ー
ド
は
、
こ
の
破
壊
欲
動
を
無
害
な
も
の
に
す
る

と
い
う
課
題
を
背
負
い
、
そ
し
て
、
こ
の
破
壊
欲
動
の
大
部
分
を
、
あ
る
特
殊
な
器
官
系
、
す
な
わ
ち
筋
肉
の
活

動
の
助
け
に
よ
っ
て
外
向
き
に
転
じ
さ
せ
、
外
界
の
諸
対
象
へ
と
向
か
わ
せ
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
こ
の
課
題
か
ら

放
免
さ
れ
る
。
そ
う
い
う
わ
け
で
こ
の
欲
動
は
破
壊
欲
動
、
制
圧
欲
動
、
力
へ
の
意
志
と
呼
ば
れ
る
の
で
あ
ろ
う
。

こ
の
欲
動
の
一
方
の
部
分
が
直
接
に
性
的
機
能
に
奉
仕
さ
せ
ら
れ
、
そ
こ
で
重
要
な
役
割
を
果
た
す
こ
と
に
な
る
。

こ
れ
が
本
来
の
サ
デ
ィ
ズ
ム
で
あ
る
。
も
う
一
方
の
部
分
は
外
へ
移
転
さ
れ
る
こ
と
な
く
、
有
機
体
内
部
に
留
ま

り
、
そ
こ
で
先
に
述
べ
た
性
的
な
共
興
奮
に
よ
っ
て
リ
ビ
ー
ド
的
に
拘
束
さ
れ
る
。
そ
こ
の
内
に
こ
そ
本
来
の
性

源
的
マ
ゾ
ヒ
ズ
ム
が
認
め
ら
れ
る
べ
き
で
あ
る
。（
フ
ロ
イ
ト
、2007c:292

、
一
部
改
訳
）

フ
ロ
イ
ト
は
こ
の
よ
う
に
述
べ
、
外
界
に
向
い
て
い
る
状
態
だ
け
で
な
く
、
有
機
体
内
で
欲
動
が
働
い
て
い
る
状
態
を

指
す
用
語
と
し
て
も
破
壊
欲
動
を
用
い
た
。
た
だ
し
こ
こ
で
彼
が
想
定
し
て
い
る
の
は
、
外
界
へ
向
け
変
え
き
れ
ず
に
有
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機
体
内
に
留
ま
り
、
苦
痛
と
不
快
と
い
っ
た
性
的
な
興
奮
に
よ
っ
て
拘
束
さ
れ
た
破
壊
欲
動
、
つ
ま
り
マ
ゾ
ヒ
ズ
ム
で
あ

る
。フ

ロ
イ
ト
の
提
唱
以
降
、
破
壊
欲
動
と
い
う
用
語
は
ウ
ィ
ル
ヘ
ル
ム
・
ラ
イ
ヒ
、
フ
ラ
ン
ツ
・
ア
レ
ク
サ
ン
ダ
ー
、
フ
ェ

レ
ン
ツ
ィ
と
い
っ
た
他
の
分
析
家
た
ち
に
よ
っ
て
散
発
的
に
言
及
さ
れ
て
い
く
。
破
壊
欲
動
は
サ
デ
ィ
ズ
ム
、
マ
ゾ
ヒ
ズ

ム
に
お
い
て
観
察
さ
れ
う
る
と
述
べ
た
フ
ロ
イ
ト
に
則
り
、
彼
ら
に
お
い
て
も
同
様
の
文
脈
で
使
用
さ
れ
て
い
る
。
ま
た
、

ラ
イ
ヒ
は
以
下
の
よ
う
に
て
ん
か
ん
発
作
に
関
す
る
論
文
に
お
い
て
、
思
弁
的
な
概
念
で
あ
る
死
の
欲
動
で
は
な
く
観
察

可
能
な
破
壊
欲
動
の
方
が
実
際
の
症
例
を
論
じ
る
際
に
有
用
で
あ
る
と
論
じ
て
い
る
。

M
aeder,S

tekel,G
raven

und
S

childer
hoben

den
S

adism
us

des
epileptischen

C
harakters

hervor
und

dazu
paß

t
die

sehr
dunkelgehaltene

Ä
uß

erung
F

reuds:„W
ir

erkennen,daß
der

D
estruktionstrieb

regelm
äß

ig
zu

Zw
ecken

der
A

bfuhr
in

den
D

ienst
des

E
ros

gestellt
ist,ahnen,daß

der
epileptische

A
nfallP

rodukt
und

A
nzeichen

einer
T

riebentm
ischung

ist... “,eine
Ä

uß
erung,die

verschiedene

A
uslegungen

erfahren
hat,darunter

auch
eine

von
N

un
berg,der

in
einer

D
iskussion

m
einte,im

epileptischen
A

nfalllebe
sich

der
T

odestrieb
aus.W

ir
m

einen,daß
es

vorteilhafter
ist,beider

D
iskussion

klinischer
F

ragen
den

biologischhypothetischen
B

egriff
des

T
odestriebes

durch
den

eindeutigen
klinischtheoretischen

‚D
estruktionstrieb ‘zu

ersetzen.D
em

nach
w

äre
der

epileptische

A
nfallals

A
usdruck

destruktiver
M

otorik
aufzufassen,deren

V
ollzugsorgan

die
M

uskulatur
des

K
örpers

ist.Ist
also

der
epileptische

A
nfallein

pathologischer
O

rgasm
us

oder
ein

A
kt

destruktiver

M
otorik?

（R
eich,1931:273

）

(13)
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メ
ー
ダ
ー
、
シ
ュ
テ
ー
ケ
ル
、
グ
レ
イ
ヴ
ン
、
シ
ル
ダ
ー
は
て
ん
か
ん
の
性
格
の
サ
デ
ィ
ズ
ム
を
強
調
し
て
お
り
、

こ
の
こ
と
は
次
の
フ
ロ
イ
ト
に
よ
る
非
常
に
曖
昧
な
主
張
に
あ
て
は
ま
る
。「
破
壊
欲
動
が
放
散
を
め
ざ
す
こ
と

に
よ
っ
て
エ
ロ
ー
ス
に
奉
仕
さ
せ
ら
れ
る
の
が
通
例
で
あ
る
こ
と
が
分
か
っ
て
く
る
ば
か
り
か
、
て
ん
か
ん
発
作

が
欲
動
分
離
の
産
物
な
い
し
徴
候
で
は
な
い
か
と
の
予
想
も
出
て
く
る
し…

…

」。
こ
の
主
張
に
は
さ
ま
ざ
ま
な

解
釈
が
な
さ
れ
て
お
り
、
そ
の
な
か
に
は
、
死
の
欲
動
が
て
ん
か
ん
発
作
で
活
性
化
す
る
と
い
う
議
論
の
中
で
ヌ

ン
ベ
ル
グ
に
よ
っ
て
な
さ
れ
た
発
言
も
含
ま
れ
る
。
私
た
ち
は
、
臨
床
上
の
問
題
を
議
論
す
る
際
に
は
、
生
物
学

的
に
仮
説
的
な
死
の
欲
動
の
概
念
を
、
明
確
な
臨
床
理
論
上
の
「
破
壊
欲
動
」
に
置
き
換
え
る
方
が
有
利
で
あ
る

と
考
え
る
。
し
た
が
っ
て
、
て
ん
か
ん
発
作
は
、
身
体
の
筋
肉
が
そ
の
実
行
器
官
で
あ
る
破
壊
的
な
運
動
活
動
の

発
現
と
し
て
み
る
べ
き
で
あ
る
。
て
ん
か
ん
発
作
は
病
的
な
オ
ー
ガ
ズ
ム
な
の
だ
ろ
う
か
、
そ
れ
と
も
破
壊
的
な

運
動
活
動
な
の
だ
ろ
う
か
。

こ
う
し
た
発
言
は
、
ク
ラ
イ
ン
が
著
書（1932
）の
な
か
で
死
の
欲
動
よ
り
も
む
し
ろ
破
壊
欲
動
と
い
う
用
語
を
積
極
的

に
活
用
し
て
い
た
こ
と
か
ら
も
推
察
さ
れ
る
よ
う
に
、
そ
う
い
っ
た
考
え
が
当
時
の
分
析
家
た
ち
に
と
っ
て
の
共
通
認
識

で
あ
っ
た
可
能
性
を
示
唆
し
て
い
る
。

破
壊
欲
動
に
つ
い
て
フ
ロ
イ
ト
や
他
の
精
神
分
析
家
た
ち
と
ク
ラ
イ
ン
が
異
な
っ
て
い
た
点
は
、
彼
女
が
そ
れ
を
自
ら

の
臨
床
実
践
の
場
で
目
の
当
た
り
に
し
て
い
た
迫
害
的
な
感
覚
の
説
明
材
料
と
し
て
用
い
よ
う
と
試
み
た
こ
と
に
由
来
す

る
。
た
と
え
ば
フ
ロ
イ
ト
は
有
機
体
に
備
わ
る
死
の
欲
動
が
破
壊
欲
動
と
し
て
表
れ
、
そ
れ
に
よ
っ
て
有
機
体
自
身
が
破

壊
さ
れ
る
こ
と
を
阻
止
す
る
た
め
に
外
部
の
対
象
へ
と
向
け
変
え
ら
れ
る
と
論
じ
、
自
我
か
ら
対
象
へ
向
か
っ
て
い
く
外

向
き
の
破
壊
欲
動
に
力
点
を
置
い
た
。
一
方
で
ク
ラ
イ
ン
は
有
機
体
自
身
に
向
け
ら
れ
た
内
向
き
の
破
壊
欲
動
に
注
目
し
、
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絶
滅
の
恐
怖
の
着
想
を
得
た
。
ク
ラ
イ
ン
に
と
っ
て
内
向
き
の
破
壊
欲
動
こ
そ
が
も
っ
と
も
重
要
で
あ
っ
た
と
い
う
事
実

は
、
以
下
の
よ
う
な
後
年
の
発
言
か
ら
も
窺
い
知
る
こ
と
が
で
き
る
。

I
have

tried
to

show
in

various
connections

that
destructive

im
pulses,the

expression
of

the
death

instinct,are
first

ofallfelt
to

be
directed

against
the

ego.

（K
lein,1975d:223

）

こ
れ
ま
で
私
は
、
死
の
欲
動
の
表
れ
で
あ
る
破
壊
欲
動
が
、
何
よ
り
も
ま
ず
自
我
に
対
し
て
向
け
ら
れ
て
い
る
と

感
じ
ら
れ
る
も
の
で
あ
る
こ
と
を
、
さ
ま
ざ
ま
な
関
連
に
お
い
て
明
ら
か
に
す
る
こ
と
に
努
め
て
き
た
。（
ク
ラ
イ

ン
、1996:72
、
一
部
改
訳
）

ま
た
、
ク
ラ
イ
ン
の
理
論
の
な
か
で
も
破
壊
欲
動
が
外
部
の
対
象
へ
と
向
け
ら
れ
は
す
る
が
、
そ
れ
は
そ
も
そ
も
出
生

体
験
に
よ
っ
て
外
的
な
世
界
が
危
険
で
迫
害
的
な
も
の
で
あ
る
と
自
我
に
感
じ
ら
れ
る
か
ら
だ
と
ク
ラ
イ
ン
は
説
明
づ
け

た
。
フ
ロ
イ
ト
が
破
壊
欲
動
を
外
に
逸
ら
す
と
い
う
と
き
、
そ
れ
は
外
部
の
対
象
に
欲
動
を
向
け
る
こ
と
を
指
す
が
、
ク

ラ
イ
ン
に
と
っ
て
は
次
で
述
べ
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
、
自
ら
の
破
壊
欲
動
を
外
部
の
対
象
に
投
影
す
る
こ
と
を
意
味
す
る

の
で
あ
る
。

W
e

m
ay

assum
e

that
the

struggle
betw

een
life

and
death

instincts
already

operates
during

birth
and

accentuates
the

persecutory
anxiety

aroused
by

this
painfulexperience.It

w
ould

seem
that

this

experience
has

the
effect

of
m

aking
the

externalw
orld,including

the
first

externalobject
-

the

m
other ’s

breast
-

appear
hostile.T

o
this

contributes
the

fact
that

the
ego

turns
the

destructive

(14)
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im
pulses

against
this

prim
ary

object.T
he

young
infant

feels
that

frustration
by

the
breast,w

hich
in

fact
im

plies
danger

to
life,is

the
retaliation

for
his

destructive
im

pulses
tow

ards
it

and
that

the

frustrating
breast

is
persecuting

him
.In

addition
he

projects
his

destructive
im

pulses
on

to
the

breast,that
is

to
say,deflects

the
death

instinct
outw

ards;and
in

these
w

ays
the

attacked
breast

becom
es

the
externalrepresentative

ofthe
death

instinct.

（K
lein,1948:117

）

わ
れ
わ
れ
は
、
生
の
欲
動
と
死
の
欲
動
の
相
克
は
す
で
に
出
産
の
と
き
に
働
い
て
お
り
、
こ
の
苦
痛
な
体
験
に
よ
っ

て
引
き
起
こ
さ
れ
る
迫
害
的
不
安
を
強
め
る
と
考
え
て
も
よ
い
で
あ
ろ
う
。
こ
の
体
験
は
最
初
の
外
的
対
象
す
な

わ
ち
母
親
の
乳
房
を
含
め
て
外
的
な
世
界
と
い
う
も
の
を
、
敵
意
を
持
つ
も
の
だ
と
感
じ
さ
せ
る
作
用
を
持
つ
よ

う
で
あ
る
。
自
我
が
こ
の
初
め
て
の
対
象
に
対
し
て
破
壊
衝
動
を
向
け
る
事
実
が
こ
の
こ
と
を
裏
づ
け
る
。
小
さ

な
幼
児
は
、
乳
房
に
よ
っ
て
与
え
ら
れ
る
欲
求
不
満
は
自
分
の
乳
房
に
対
す
る
破
壊
衝
動
の
た
め
の
報
復
で
あ
り
、

そ
し
て
欲
求
不
満
に
さ
せ
て
い
る
乳
房
は
彼
を
迫
害
し
て
い
る
の
だ
と
感
じ
る
。
こ
う
し
た
乳
房
に
よ
っ
て
与
え

ら
れ
る
欲
求
不
満
と
い
う
の
は
、
事
実
上
の
生
命
に
対
す
る
危
険
を
意
味
し
て
い
る
。
さ
ら
に
彼
は
自
分
の
破
壊

衝
動
を
そ
の
乳
房
へ
と
投
影
す
る
。
す
な
わ
ち
死
の
欲
動
を
外
部
へ
逸
ら
す
の
で
あ
る
。
そ
し
て
こ
れ
ら
の
方
法

に
よ
っ
て
攻
撃
さ
れ
た
乳
房
は
死
の
欲
動
の
外
的
な
代
理
物
と
な
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1985:40-41

、
一
部
改
訳
）

こ
う
し
て
自
ら
の
破
壊
欲
動
を
外
部
の
対
象
に
投
影
し
た
結
果
、
自
我
は
再
び
迫
害
的
な
感
覚
を
味
わ
う
こ
と
に
な
る
。

ク
ラ
イ
ン
が
死
の
欲
動
を
以
っ
て
表
現
し
よ
う
と
し
た
世
界
観
は
、「（
何
者
か
に
）迫
害
さ﹅

れ﹅

る﹅

」
と
い
う
感
覚
に
基
づ
い

て
お
り
、
そ
れ
は
や
は
り
フ
ロ
イ
ト
の
示
し
た
欲
動
論
的
な
世
界
観
と
は
異
な
る
、
初
め
か
ら
対
象
あ
り
き
の
も
の
で
あ
っ

た
と
い
え
る
。
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絶
滅
の
恐
怖
か
ら
迫
害
不
安
、
抑
う
つ
不
安
へ

絶
滅
の
恐
怖
お
よ
び
迫
害
不
安
の
誕
生

『
児
童
の
精
神
分
析
』
を
出
版
し
た
一
九
三
二
年
の
時
点
で
ク
ラ
イ
ン
は
絶
滅
の
恐
怖
の
着
想
を
得
て
、
概
念
と
し
て

も
ほ
と
ん
ど
完
成
さ
せ
て
い
た
。
た
だ
し
、
実
際
に
絶
滅
の
恐
怖
と
い
う
用
語
に
よ
っ
て
こ
の
概
念
を
名
指
し
た
の
は
、

そ
れ
か
ら
数
年
遅
れ
て
一
九
四
六
年
に
発
表
し
た
論
文
「
分
裂
的
機
制
に
つ
い
て
の
覚
書
」
に
お
い
て
で
あ
る
。

I
hold

thatanxiety
arises

from
the

operation
ofthe

D
eath

Instinctw
ithin

the
organism

,is
feltas

fear

of
annihilation

（death

）and
takes

the
form

offear
of

persecution.T
he

fear
of

the
destructive

im
pulse

seem
s

to
attach

itself
at

once
to

an
object

-
or

rather
it

is
experienced

as
the

fear
of

an

uncontrollable
overpow

ering
object.O

ther
im

portant
sources

of
prim

ary
anxiety

are
the

traum
a

of

birth

（separation
anxiety

）and
frustration

of
bodily

needs;and
these

experiences
too

are
from

the

beginning
felt

to
be

caused
by

bad
objects.E

ven
if

these
objects

are
felt

to
be

external,they
becom

e

through
introjection

internalpersecutors
and

thus
reinforce

the
fear

of
the

destructive
im

pulse

w
ithin.

（K
lein,1946:100

）

私
が
主
張
す
る
の
は
、
生
体
の
内
部
に
お
い
て
死
の
欲
動
の
活
動
か
ら
生
じ
る
不
安
が
、
絶
滅（
死
）の
恐
怖
と
し

て
感
じ
ら
れ
、
迫
害
不
安
と
い
う
形
を
と
る
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
破
壊
欲
動
へ
の
恐
怖
は
、
直
ち
に
対
象
に
帰
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せ
ら
れ
る
よ
う
に
見
え
る
。
あ
る
い
は
む
し
ろ
、
支
配
不
能
で
圧
倒
的
な
力
を
持
つ
対
象
に
対
す
る
恐
怖
と
し
て

体
験
さ
れ
る
の
で
あ
る
。
一
次
的
な
不
安
を
生
み
出
す
他
の
重
要
な
源
泉
は
、
出
産
外
傷（
分
離
不
安
）と
、
身
体

的
欲
求
の
挫
折
で
あ
る
。
こ
れ
ら
の
体
験
も
ま
た
最
初
か
ら
、「
悪
い
」
対
象
に
よ
っ
て
ひ
き
起
こ
さ
れ
る
も
の

と
し
て
感
じ
ら
れ
る
。
こ
れ
ら
の
対
象
は
た
と
え
外
的
な
も
の
と
し
て
感
じ
ら
れ
る
に
し
て
も
、
取
り
入
れ
を
通

し
て
、
内
的
な
迫
害
者
に
な
り
、
内
部
で
破
壊
欲
動
へ
の
恐
怖
を
強
化
す
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1985:7-8

、
一
部
改
訳
）

こ
こ
で
は
、
死
の
欲
動
と
絶
滅
の
恐
怖
、
そ
し
て
迫
害
不
安
と
の
関
係
が
明
確
に
記
さ
れ
て
い
る
。
死
の
欲
動
が
絶
滅

の
恐
怖
を
引
き
起
こ
し
、
そ
れ
が
乳
児
に
は
対
象
か
ら
迫
害
さ
れ
る
不
安
と
し
て
感
じ
ら
れ
る
の
で
あ
る
。

こ
う
し
て
絶
滅
の
恐
怖
は
名
前
を
持
っ
た
概
念
と
し
て
誕
生
し
た
が
、
そ
の
後
の
論
文
に
登
場
す
る
箇
所
は
数
え
る
ほ

ど
し
か
な
い
。
そ
の
い
ず
れ
も
が
次
に
挙
げ
る
よ
う
な
誕
生
の
瞬
間
か
ら
乳
児
の
味
わ
う
不
安
を
論
じ
る
文
脈
の
な
か
で

登
場
す
る
。

A
tthe

beginning
ofpost-natallife

the
infantexperiences

anxiety
from

internaland
externalsources.

I
have

for
m

any
years

held
the

view
that

the
w

orking
of

the
death

instinct
w

ithin
gives

rise
to

the

fear
of

annihilation
and

that
this

is
the

prim
ary

cause
of

persecutory
anxiety.T

he
first

external

source
of

anxiety
can

be
found

in
the

experience
of

birth.T
his

experience,w
hich,according

to

F
reud,provides

the
pattern

for
alllater

anxiety-situations,is
bound

to
influence

the
infant ’s

first

relations
w

ith
the

externalw
orld.It

w
ould

appear
that

the
pain

and
discom

fort
he

has
suffered,as

w
ellas

the
loss

of
the

intra-uterine
state,are

felt
by

him
as

an
attack

by
hostile

forces,i.e.as

(15)
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persecution.P
ersecutory

anxiety,therefore,enters
from

the
beginning

into
his

relation
to

objects
in

so
far

as
he

is
exposed

to
privations.

（K
lein,1975b:61-62

）

生
ま
れ
た
時
か
ら
幼
児
は
、
内
外
の
原
因
に
よ
っ
て
不
安
を
体
験
す
る
。
長
年
の
あ
い
だ
私
は
、
内
に
あ
る
死
の

欲
動
の
作
用
に
よ
っ
て
絶
滅
の
恐
怖
が
引
き
起
こ
さ
れ
、
こ
の
死
の
欲
動
の
作
用
が
迫
害
的
な
不
安
の
第
一
義
的

な
原
因
で
あ
る
と
考
え
て
き
た
。
不
安
を
引
き
起
こ
す
最
初
の
外
的
な
原
因
は
出
産
体
験
に
見
い
だ
さ
れ
る
。
フ

ロ
イ
ト
に
よ
れ
ば
、
出
産
体
験
は
そ
の
後
の
不
安
状
態
す
べ
て
に
共
通
す
る
形
体
を
備
え
て
い
る
。
そ
し
て
、
こ

の
体
験
は
、
幼
児
と
外
的
世
界
と
の
最
初
の
関
係
に
影
響
を
与
え
る
。
幼
児
の
受
け
る
苦
痛
や
不
快
、
ま
た
そ
れ

ら
と
同
じ
く
子
宮
内
状
態
の
喪
失
は
、
敵
意
に
満
ち
た
力
に
攻
撃
さ
れ
る
こ
と
、
す
な
わ
ち
、
迫
害
さ
れ
る
こ
と

と
し
て
幼
児
に
感
じ
と
ら
れ
る
よ
う
に
思
え
る
。
し
た
が
っ
て
、
幼
児
が
困
苦
に
さ
ら
さ
れ
る
限
り
に
お
い
て
、

迫
害
的
な
不
安
は
彼
と
対
象
と
の
関
係
の
な
か
に
初
め
か
ら
生
じ
る
の
で
あ
る（
ク
ラ
イ
ン
、1985:77-78

、
一
部

改
訳
）

こ
の
よ
う
に
ク
ラ
イ
ン
は
乳
児
の
内
側
と
外
側
そ
れ
ぞ
れ
に
最
早
期
の
不
安
の
源
泉
が
あ
る
と
考
え
た
。
不
安
の
内
な

る
源
泉
は
死
の
欲
動
で
あ
り
、
そ
れ
に
よ
っ
て
生
じ
る
絶
滅
の
恐
怖
を
ク
ラ
イ
ン
は
よ
り
根
本
的
な
不
安
で
あ
る
と
論
じ

た
。
一
方
で
乳
児
の
外
側
に
存
在
す
る
不
安
の
源
と
は
、
快
適
な
子
宮
内
環
境
か
ら
放
り
出
さ
れ
て
し
ま
う
と
い
う
出
生

体
験
で
あ
り
、
後
に
生
じ
る
空
腹
な
ど
の
乳
児
の
欲
求
が
満
た
さ
れ
な
い
状
況
で
あ
る
。
こ
れ
ら
の
体
験
に
よ
っ
て
乳
児

は
外
的
な
世
界
を
敵
意
に
満
ち
た
も
の
と
し
て
感
じ
る
よ
う
に
な
る
の
で
あ
る
。

(16)
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迫
害
不
安
か
ら
抑
う
つ
不
安
へ

最
後
に
、
ク
ラ
イ
ン
の
提
唱
し
た
不
安
概
念
の
う
ち
、
こ
れ
ま
で
触
れ
て
い
な
か
っ
た
抑
う
つ
不
安
の
誕
生
に
言
及
し
、

そ
れ
と
絶
滅
の
恐
怖
と
の
違
い
を
明
示
す
る
こ
と
で
本
論
を
締
め
く
く
る
。
ク
ラ
イ
ン
が
最
終
的
に
提
唱
し
た
不
安
の
概

念
は
絶
滅
の
恐
怖
、
迫
害
不
安
、
抑
う
つ
不
安
の
三
つ
が
あ
り
、
抑
う
つ
不
安
は
前
者
二
つ
を
経
た
最
終
形
態
に
あ
た
る
。

た
だ
し
こ
れ
ら
三
つ
の
不
安
は
必
ず
し
も
不
可
逆
的
な
も
の
で
は
な
く
、
行
き
つ
戻
り
つ
す
る
可
能
性
が
あ
る
こ
と
に
留

意
さ
れ
た
い（
松
木
、2021
）。

ク
ラ
イ
ン
は
絶
滅
の
恐
怖
、
迫
害
不
安
の
概
念
化
に
成
功
し
た
の
ち
、
そ
の
次
の
段
階
と
な
る
不
安
形
態
へ
と
思
索
を

進
め
た
。
死
の
欲
動
を
導
入
し
て
か
ら
三
年
後
に
発
表
し
た
論
文
「
躁
う
つ
状
態
の
心
因
論
に
関
す
る
寄
与
」（1935

）で

は
、
不
安
を
迫
害
的
な
も
の
と
抑
う
つ
的
な
も
の
へ
と
大
別
す
る
こ
と
に
取
り
組
ん
で
い
る
。
こ
の
頃
す
で
に
神
経
症
を

示
す
子
ど
も
に
留
ま
ら
ず
広
範
な
患
者
を
対
象
に
精
神
分
析
を
行
っ
て
い
た
ク
ラ
イ
ン
は
、
以
下
の
通
り
論
文
の
冒
頭
で
、

そ
れ
ら
の
実
践
か
ら
得
ら
れ
た
知
見
を
も
と
に
理
論
を
構
築
し
た
と
述
べ
て
い
る
。
ま
た
論
文
発
表
の
前
年
に
は
ク
ラ
イ

ン
自
身
が
何
度
目
か
の
重
い
う
つ
状
態
に
陥
っ
て
い
た
よ
う
で
あ
る（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。

I
have

acquired
the

m
aterialupon

w
hich

m
y

conclusions
are

based
from

the
analysis

of
depressive

states
in

cases
of

severe
neuroses,border-line

cases
and

in
patients,both

adults
and

children,w
ho

displayed
m

ixed
paranoiac

and
depressive

trends.

（K
lein,1935:146

）

私
の
結
論
の
も
と
に
な
っ
た
材
料
は
、
重
度
の
神
経
症
、
境
界
例
、
お
よ
び
妄
想
傾
向
と
抑
う
つ
傾
向
と
が
混
在

し
た
状
態
に
あ
る
大
人
と
子
ど
も
の
患
者
に
お
け
る
抑
う
つ
状
態
を
分
析
す
る
こ
と
で
得
ら
れ
た
も
の
で
あ
る
。
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（
ク
ラ
イ
ン
、1983:22

、
一
部
改
訳
）

こ
の
論
文
で
ク
ラ
イ
ン
は
、
不
安
に
は
迫
害
的
な
も
の
と
抑
う
つ
的
な
も
の
が
あ
る
と
い
う
結
論
を
前
提
と
し
て
い
る
。

そ
れ
ら
が
生
じ
る
ま
で
の
子
ど
も
の
心
的
発
達
は
次
の
よ
う
な
道
の
り
を
辿
る
。

T
he

developm
ent

of
the

infant
is

governed
by

the
m

echanism
s

of
introjection

and
projection.F

rom

the
beginning

the
ego

introjects
objects

‘good ’and
‘bad ’,for

both
ofw

hich
its

m
other ’s

breast
is

the

prototype
-

for
good

objects
w

hen
the

child
obtains

it
and

for
bad

w
hen

it
fails

him
.B

ut
it

is
because

the
baby

projects
its

ow
n

aggression
on

to
these

objects
that

itfeels
them

to
be

‘bad ’and
not

only
in

that
they

frustrate
its

desires:the
child

conceives
of

them
as

actually
dangerous

-
persecutors

w
ho

it
fears

w
ill

devour
it,scoop

out
the

inside
of

its
body,cut

it
to

pieces,poison
it

-
in

short,

com
passing

its
destruction

by
allthe

m
eans

w
hich

sadism
can

devise.T
hese

im
agos,w

hich
are

a

phantastically
distorted

picture
of

the
realobjects

upon
w

hich
they

are
based,are

installed
by

it
not

only
in

the
outside

w
orld

but,by
the

process
ofincorporation,also

w
ithin

the
ego.

（K
lein,1935:145

）

幼
児
の
心
的
発
達
は
、
取
り
入
れ
と
投
影
の
機
制
で
支
配
さ
れ
て
い
る
。
最
初
か
ら
、
自
我
は
対
象
を
「
よ
い
」

対
象
と
「
悪
い
」
対
象
と
し
て
取
り
入
れ
る
。
そ
の
ど
ち
ら
も
母
親
の
乳
房
が
そ
の
原
型
と
な
っ
て
い
る
。
つ
ま

り
、
乳
房
を
う
ま
く
得
て
い
る
と
き
は
「
よ
い
」
対
象
と
し
て
、
そ
う
で
な
い
と
き
に
は
「
悪
い
」
対
象
と
し
て

み
な
さ
れ
る
の
で
あ
る
。
し
か
し
、
赤
ん
坊
に
対
象
が
「
悪
い
」
と
感
じ
ら
れ
る
の
は
、
赤
ん
坊
の
願
望
を
対
象

が
挫
折
さ
せ
る
か
ら
だ
け
で
は
な
く
、
赤
ん
坊
自
身
の
攻
撃
性
を
対
象
へ
と
投
影
す
る
か
ら
で
あ
る
。
赤
ん
坊
は
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対
象
を
実
際
に
危
険
な
存
在
だ
と
み
な
し
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
赤
ん
坊
が
恐
れ
る
迫
害
者
は
、
赤
ん
坊
を
貪
り
、

そ
の
身
体
の
内
部
を
吸
い
尽
し
粉
々
に
し
、
だ
め
に
す
る
、
要
す
る
に
サ
デ
ィ
ズ
ム
が
行
使
す
る
あ
ら
ゆ
る
手
段

で
も
っ
て
そ
の
破
壊
を
企
て
る
者
な
の
で
あ
る
。
こ
う
し
た
イ
マ
ー
ゴ
は
赤
ん
坊
が
基
盤
と
し
て
い
る
現
実
の
対

象
の
空
想
的
に
歪
曲
さ
れ
た
心
像
で
あ
る
が
、
そ
れ
は
、
外
界
の
中
に
布
置
さ
れ
る
よ
う
に
な
る
の
み
な
ら
ず
、

体
内
化
の
過
程
に
よ
っ
て
自
我
の
内
部
に
お
い
て
も
布
置
さ
れ
る
よ
う
に
な
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:21

、
一
部
改

訳
）

ま
ず
乳
児
は
取
り
入
れ
の
機
制
を
通
じ
て
、
自
ら
に
満
足
を
与
え
て
く
れ
る
「
よ
い
」
対
象
と
、
逆
に
不
満
を
与
え
て

く
る
「
悪
い
」
対
象
と
を
自
我
の
な
か
に
取
り
入
れ
る
。
具
体
的
に
は
自
ら
の
空
腹
を
満
た
し
て
く
れ
る
母
親
の
乳
房
が

「
よ
い
」
対
象
に
あ
た
り
、
逆
に
、
空
腹
時
に
現
れ
ず
自
ら
に
飢
餓
感
を
与
え
て
く
る
母
親
の
乳
房
が
「
悪
い
」
対
象
に

あ
た
る
。
こ
の
時
点
に
お
け
る
乳
児
に
は
対
象
と
し
て
の
母
親
が
全
体
的
な
存
在
と
し
て
認
識
さ
れ
て
い
な
い
。
そ
し
て

「
悪
い
」
対
象
が
取
り
入
れ
ら
れ
た
結
果
、
そ
れ
は
乳
児
に
と
っ
て
外
的
に
存
在
す
る
だ
け
で
な
く
自
ら
の
内
部
に
も
存

在
す
る
よ
う
に
な
る
。
た
だ
で
さ
え
迫
害
的
な
存
在
で
あ
る
「
悪
い
」
対
象
は
、
乳
児
が
自
ら
の
攻
撃
性
を
投
影
す
る
こ

と
に
よ
り
、
一
層
そ
の
破
壊
性
を
増
し
て
乳
児
に
脅
威
を
感
じ
さ
せ
る
よ
う
に
な
る
。
こ
の
迫
害
者
に
対
す
る
恐
れ
が
乳

児
の
体
験
す
る
迫
害
的
な
不
安
で
あ
る
。

先
に
述
べ
た
通
り
、
乳
児
に
は
対
象
が
全
体
的
な
存
在
と
し
て
認
識
さ
れ
て
い
な
い
が
、
こ
れ
は
乳
児
自
身
の
自
我
に

つ
い
て
も
い
え
る
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
こ
と
に
つ
い
て
ク
ラ
イ
ン
は
次
の
よ
う
に
エ
ド
ワ
ー
ド
・
グ
ラ
バ
ー
を
参
照
し
、

乳
児
に
は
自
我
の
核
と
で
も
い
う
べ
き
も
の
が
ば
ら
ば
ら
の
状
態
で
存
在
し
て
い
る
と
説
明
し
た
。

(17)
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Ifw
e

take
this

view
ofinfantile

history,it
is

obvious
that

not
only

the
adult

ego
but

the
ego

of
a

child

of
five,how

ever
w

ellorganized,is
essentially

a
com

posite.T
his

can
be

supported
by

theoretical

considerations
w

hich
I

have
elaborated

elsew
here,viz.,that

any
psychic

system
w

hich

（a

）represents

a
positive

libidinal
relation

to
objects

or
part

objects,

（b

）can
discharge

reactive
tension

（i.e.,

aggression
and

hate
against

objects

）,and

（c

）in
one

or
other

of
these

w
ays

reduces
anxiety,is

entitled

to
be

called
an

ego
system

or
ego-nucleus.T

hus
an

oralsystem
gratifies

instinct
on

a
part-object

（m
other ’s

nipple

）;it
can

exert
aggression

tow
ards

the
nipple

（sucking,pulling,biting

）,and
it

is
able

to

prevent
som

e
degree

of
anxiety.T

his
is

the
m

odel
or

prototype
of

an
independent

autonom
ic

prim
itive

ego-nucleus.A
pplying

this
system

to
the

conception
of

a
series

of
prim

acies,it
seem

s

reasonable
to

conclude
that

the
prim

itive
ego,from

at
any

rate
the

age
of

one
year

onw
ards,is

polynuclear,in
the

sense
of

a
series

of
com

paratively
independent

organizations
(...)

（G
lover,1932:

825-826

）

幼
児
の
歴
史
に
つ
い
て
こ
の
よ
う
な
見
方
を
す
る
と
、
大
人
の
自
我
だ
け
で
な
く
五
歳
の
子
ど
も
の
自
我
も
、
た

と
え
十
分
に
組
織
化
さ
れ
て
い
た
と
し
て
も
、
本
質
的
に
複
合
体
で
あ
る
こ
と
は
明
ら
か
で
あ
る
。
こ
れ
は
私
が

別
の
場
所
で
詳
し
く
説
明
し
た
理
論
的
考
察
に
よ
っ
て
裏
付
け
ら
れ
る
。
つ
ま
り
、
　対
象
ま
た
は
部
分
対
象
に

対
す
る
ポ
ジ
テ
ィ
ヴ
な
リ
ビ
ー
ド
的
関
係
を
表
し
、

　反
応
性
の
緊
張（
つ
ま
り
、
対
象
に
対
す
る
攻
撃
性
や
憎
悪
）

を
放
出
で
き
）、
そ
し
て
　こ
れ
ら
の
方
法
の
い
ず
れ
か
で
不
安
を
軽
減
す
る
精
神
的
な
シ
ス
テ
ム
は
、
自
我
シ

ス
テ
ム
ま
た
は
自
我
核
と
呼
べ
る
だ
ろ
う
。
口
腔
シ
ス
テ
ム
は
部
分
対
象（
母
親
の
乳
首
）に
対
す
る
本
能
を
満
足

さ
せ
る
も
の
で
あ
り
、
乳
首
に
対
し
て
攻
撃（
吸
う
、
引
っ
張
る
、
噛
む
）を
加
え
、
あ
る
程
度
の
不
安
を
防
ぐ
こ
と

(a)

(b)

(c)

Reminiscence : 精神分析史と人文科学 1 (2026)

106



が
で
き
る
。
こ
れ
は
、
独
立
し
た
自
律
的
な
原
始
自
我
核
の
モ
デ
ル
ま
た
は
そ
の
原
型
と
い
え
る
。
こ
の
シ
ス
テ

ム
を
一
連
の
優
位
性
の
概
念
に
適
用
す
る
と
、
原
始
的
な
自
我
は
、
少
な
く
と
も
一
歳
以
降
は
、
一
連
の
比
較
的

独
立
し
た
組
織
と
い
う
意
味
で
多
核
的
で
あ
る
と
結
論
づ
け
る
の
が
合
理
的
と
思
わ
れ
る
。

こ
の
よ
う
に
ば
ら
ば
ら
と
別
個
に
存
在
し
て
い
た
自
我
の
核
は
、
次
第
に
心
的
発
達
に
伴
っ
て
一
つ
に
ま
と
ま
り
始
め

る
。
そ
し
て
次
に
述
べ
ら
れ
て
い
る
よ
う
に
、
自
我
が
組
織
化
し
て
い
く
に
つ
れ
て
、
対
象
も
ま
た
ひ
と
ま
と
ま
り
の
存

在
で
あ
る
こ
と
が
乳
児
に
少
し
ず
つ
認
識
さ
れ
る
よ
う
に
な
っ
て
い
く
。

A
s

the
ego

becom
es

m
ore

fully
organized,the

internalized
im

agos
w

illapproxim
ate

m
ore

closely
to

reality
and

the
ego

w
illidentify

itselfm
ore

fully
w

ith
‘good ’objects.T

he
dread

ofpersecution,w
hich

w
as

at
first

felt
on

the
ego ’s

account,now
relates

to
the

good
object

as
w

ell
and

from
now

on

preservation
of

the
good

object
is

regarded
as

synonym
ous

w
ith

the
survivalof

the
ego.

／H
and

in

hand
w

ith
this

developm
ent

goes
a

change
of

the
highest

im
portance,nam

ely,from
a

partial

object-relation
to

the
relation

to
a

com
plete

object.T
hrough

this
step

the
ego

arrives
at

a
new

position,w
hich

form
s

the
foundation

ofthat
situation

called
the

loss
ofthe

loved
object.N

ot
untilthe

object
is

loved
as

a
w

hole
can

its
loss

be
felt

as
a

w
hole.

（K
lein,1935:147

）

自
我
が
よ
り
組
織
化
さ
れ
る
に
つ
れ
て
、
内
在
化
さ
れ
た
イ
マ
ー
ゴ
は
現
実
に
よ
り
近
づ
き
、
自
我
は
よ
り
十
分

に
「
よ
い
」
対
象
と
同
一
視
し
よ
う
と
す
る
。
最
初
は
自
我
に
対
し
て
の
み
感
じ
ら
れ
て
い
た
迫
害
へ
の
恐
れ
は
、

今
や
よ
い
対
象
に
も
同
様
に
結
び
つ
き
、
そ
し
て
、
そ
れ
か
ら
以
後
は
「
よ
い
」
対
象
の
保
護
が
自
我
の
生
存
と
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同
義
と
み
な
さ
れ
る
よ
う
に
な
る
。
／
こ
う
し
た
発
達
に
伴
っ
て
、
も
っ
と
も
重
要
な
変
化
が
生
じ
る
。
す
な
わ

ち
、
部
分
的
な
対
象
関
係
か
ら
完
全
な
対
象
と
の
関
係
へ
の
変
化
で
あ
る
。
こ
の
段
階
を
通
じ
て
、
自
我
は
新
た

な
態
勢
に
到
達
す
る
。
こ
の
態
勢
で
は
、
愛
情
対
象
の
喪
失
と
呼
ば
れ
る
状
況
の
基
盤
が
形
成
さ
れ
る
。
対
象
が

全
体
と
し
て
愛
さ
れ
る
よ
う
に
な
る
ま
で
は
、
愛
情
対
象
の
喪
失
が
全
体
と
し
て
の
喪
失
と
し
て
感
じ
ら
れ
な
い

の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:23

、
一
部
改
訳
）

自
我
と
同
様
に
対
象
も
全
体
的
な
存
在
と
し
て
認
識
す
る
こ
と
が
可
能
に
な
る
こ
の
段
階
に
お
い
て
、
自
我
は
よ
り
一

層
「
よ
い
」
対
象
と
の
同
一
視
を
強
め
て
い
く
。
そ
の
た
め
、
自
我
と
同
じ
く
「
よ
い
」
対
象
も
迫
害
者
の
攻
撃
か
ら
守

ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
存
在
に
な
る
。
し
か
し
な
が
ら
、「
よ
い
」
対
象
を
取
り
入
れ
る
先
で
あ
る
自
我
の
内
部
に
は
、

同
様
に
迫
害
者
で
あ
る
「
悪
い
」
対
象
も
取
り
入
れ
ら
れ
て
お
り
、
そ
の
こ
と
が
以
下
の
よ
う
に
自
我
に
と
っ
て
の
葛
藤

を
生
み
出
す
。

In
m

y
experience

there
is,furtherm

ore,a
deep

anxiety
as

to
the

dangers
w

hich
aw

ait
the

object

inside
the

ego.It
could

not
be

safely
m

aintained
there,as

the
inside

is
felt

to
be

a
dangerous

and

poisonous
place

in
w

hich
the

loved
object

w
ould

perish.H
ere

w
e

see
one

of
the

situations
w

hich
I

have
described

as
being

fundam
entalfor

‘the
loss

ofthe
loved

object ’,the
situation,nam

ely,w
hen

the

ego
becom

es
fully

identified
w

ith
its

good,internalized
objects,and

at
the

sam
e

tim
e

becom
es

aw
are

of
its

ow
n

incapacity
to

protect
and

preserve
them

against
the

internalized,persecuting
objects

and

the
id.

（K
lein,1935:148

）
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さ
ら
に
ま
た
、
私
の
経
験
か
ら
い
う
と
、
自
我
内
部
の
対
象
を
待
ち
受
け
て
い
る
危
険
に
ま
つ
わ
る
深
刻
な
不
安

が
存
在
す
る
。
そ
の
内
部
は
愛
す
る
対
象
が
滅
亡
し
て
し
ま
う
よ
う
な
危
険
で
有
害
な
場
所
だ
と
感
じ
ら
れ
る
の

で
、
そ
こ
で
は
対
象
が
安
全
に
維
持
さ
れ
が
た
い
の
で
あ
る
。
こ
こ
に
、
私
た
ち
は
、「
愛
情
対
象
の
喪
失
」
の

基
礎
と
な
る
よ
う
な
、
私
が
上
述
し
た
状
況
の
一
つ
を
見
る
の
で
あ
る
。
す
な
わ
ち
、
そ
れ
は
、
自
我
が
そ
の
内

在
化
さ
れ
た
「
よ
い
」
対
象
に
完
全
に
同
一
視
し
、
同
時
に
内
在
化
さ
れ
た
迫
害
対
象
と
イ
ド
か
ら
「
よ
い
」
対

象
を
守
り
保
存
す
る
こ
と
の
無
能
さ
に
気
づ
か
さ
れ
る
と
き
の
状
況
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:24-25

、
一
部
改

訳
）

I
have

already
stated

that
m

y
experience

has
led

m
e

to
conclude

that
the

loss
of

the
loved

object

takes
place

during
that

phase
of

developm
ent

in
w

hich
the

ego
m

akes
the

transition
from

partialto

totalincorporation
of

the
object.H

aving
now

described
the

situation
of

the
ego

in
that

phase,I
can

express
m

yself
w

ith
greater

precision
on

this
point.T

he
processes

w
hich

subsequently
becom

e

defined
as

‘loss
of

the
loved

object ’are
determ

ined
by

the
subject ’s

sense
of

failure

（during
w

eaning

and
in

the
periods

w
hich

precede
and

follow
it

）to
secure

his
good,internalized

object,i.e.to
possess

him
self

of
it.O

ne
reason

for
his

failure
is

that
he

has
been

unable
to

overcom
e

his
paranoid

dread
of

internalized
persecutors.

（K
lein,1935:150

）

す
で
に
述
べ
て
き
た
よ
う
に
、
私
が
経
験
か
ら
得
た
結
論
は
、
自
我
が
対
象
と
の
部
分
的
体
内
化
か
ら
全
体
的
体

内
化
へ
と
移
行
す
る
そ
の
発
達
時
期
に
愛
す
る
対
象
の
喪
失
が
起
こ
る
、
と
い
う
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
時
期
の
自

我
の
状
況
を
記
載
し
て
み
る
と
、
私
は
こ
の
点
に
関
し
て
は
ず
っ
と
正
確
に
述
べ
る
こ
と
が
で
き
る
。「
愛
情
対
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象
の
喪
失
」
と
し
て
そ
の
後
明
ら
か
と
な
っ
て
い
く
諸
過
程
は
、（
離
乳
期
問
中
お
よ
び
そ
れ
に
前
駆
す
る
期
間
と
後
に

続
く
期
問
に
お
い
て
）主
体
が
「
よ
い
」
内
在
化
さ
れ
た
対
象
を
守
る
こ
と
、
す
な
わ
ち
、
そ
れ
を
自
分
の
も
の
と

す
る
こ
と
に
失
敗
し
て
い
る
、
と
い
う
主
体
の
感
覚
に
よ
っ
て
決
定
さ
れ
て
い
る
。
こ
の
主
体
の
失
敗
の
一
つ
の

理
由
は
、
内
在
化
さ
れ
た
迫
害
者
へ
の
妄
想
的
恐
怖
を
克
服
で
き
て
い
な
い
こ
と
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:27

、

一
部
改
訳
）

こ
う
し
て
自
我
は
そ
の
内
部
に
お
い
て
「
よ
い
」
対
象
を
迫
害
者
で
あ
る
「
悪
い
」
対
象
か
ら
守
り
き
る
必
要
性
に
駆

ら
れ
る
が
、
こ
の
時
点
で
そ
の
「
悪
い
」
対
象
へ
の
恐
れ
を
完
全
に
克
服
で
き
て
は
い
な
い
。
そ
の
た
め
「
よ
い
」
対
象

を
守
る
こ
と
が
で
き
る
と
い
う
自
信
を
喪
失
し
、
抑
う
つ
的
な
不
安
を
味
わ
う
は
め
に
な
る
。

抑
う
つ
的
な
不
安
と
は
つ
ま
り
、
ク
ラ
イ
ン
が
以
下
に
ま
と
め
て
い
る
よ
う
に
「
よ
い
」
対
象
を
迫
害
的
な
危
険
に
曝

し
て
し
ま
う
と
い
う
不
安
で
あ
り
、
自
ら
の
力
不
足
に
よ
っ
て
迫
害
者
か
ら
守
れ
ず
に
「
よ
い
」
対
象
を
失
っ
て
し
ま
う

か
も
し
れ
な
い
と
い
う
不
安
で
あ
る
。

Itnow
becom

es
plain

w
hy,at

this
phase

ofdevelopm
ent,the

ego
feels

itselfconstantly
m

enaced
in

its

possession
of

internalized
good

objects.It
is

fullof
anxiety

lest
such

objects
should

die.B
oth

in

children
and

adults
suffering

from
depression,I

have
discovered

the
dread

of
harbouring

dying
or

dead
objects

（especially
the

parents

）inside
one

and
an

identification
of

the
ego

w
ith

objects
in

this

condition.

（K
lein,1935:149-150

）

こ
の
発
達
時
期
に
な
る
と
、
自
我
自
身
が
内
在
化
さ
れ
た
「
よ
い
」
対
象
を
も
っ
て
い
る
こ
と
に
常
に
脅
威
と
感
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じ
る
理
由
が
明
確
と
な
る
。
そ
れ
は
、
か
か
る
対
象
が
死
ぬ
の
で
は
な
い
か
と
い
う
不
安
に
満
た
さ
れ
て
い
る
か

ら
で
あ
る
。
私
は
、
抑
う
つ
に
悩
む
子
ど
も
と
大
人
で
は
と
も
に
、
死
に
つ
つ
あ
り
ま
た
は
死
ん
で
し
ま
っ
た
対

象（
特
に
両
親
）を
心
の
内
に
抱
く
こ
と
へ
の
恐
れ
と
、
そ
う
し
た
状
態
に
あ
る
対
象
と
自
我
と
の
同
一
化
が
あ
る

の
を
み
て
き
た
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:26

、
一
部
改
訳
）

L
et

us
take

inhibitions
and

anxieties
about

food
in

this
connection.(...)

the
anxiety

of
destroying

the

external
good

objects
by

biting
and

chew
ing,

or
of

endangering
the

internal
good

object
by

introducing
bad

substances
from

outside
into

it
w

illbe
depressive.A

gain,the
anxiety

of
leading

an

externalgood
object

into
danger

w
ithin

oneself
by

incorporating
it

is
a

depressive
one.

（K
lein,1935:

156

）

こ
れ
に
関
連
し
て
、
食
べ
物
に
つ
い
て
の
制
止
や
不
安
を
取
り
上
げ
て
み
よ
う
。（…

）か
み
砕
く
こ
と
に
よ
っ
て

外
部
の
「
よ
い
」
対
象
を
破
壊
す
る
こ
と
へ
の
不
安
、
ま
た
は
外
部
の
「
悪
い
」
物
質
を
内
部
の
「
よ
い
」
対
象

へ
持
ち
こ
む
こ
と
に
よ
っ
て
そ
れ
を
危
険
に
曝
し
て
し
ま
う
こ
と
へ
の
不
安
は
抑
う
つ
的
な
も
の
で
あ
ろ
う
。
さ

ら
に
、
外
部
の
「
よ
い
」
対
象
を
個
人
の
内
部
に
合
体
化
す
る
こ
と
に
よ
っ
て
、
危
険
に
導
く
こ
と
へ
の
不
安
も

抑
う
つ
的
な
も
の
で
あ
る
。（
ク
ラ
イ
ン
、1983:33-34
、
一
部
改
訳
）

こ
の
よ
う
に
、
抑
う
つ
不
安
は
自
責
的
な
感
覚
に
基
づ
い
て
お
り
、
そ
の
点
で
被
害
的
な
感
覚
に
基
づ
い
た
絶
滅
の
恐

怖
や
迫
害
不
安
と
は
一
線
を
画
す
も
の
で
あ
る
。
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お
わ
り
に

本
論
で
は
、
ク
ラ
イ
ン
が
最
早
期
の
不
安
で
あ
る
絶
滅
の
恐
怖
と
い
う
概
念
を
い
か
に
し
て
生
み
出
し
た
の
か
、
そ
の

経
緯
を
彼
女
自
身
や
彼
女
に
影
響
を
与
え
た
人
物
の
原
文
に
あ
た
る
こ
と
を
通
じ
て
明
ら
か
に
し
た
。
精
神
分
析
家
と
し

て
活
動
を
始
め
た
ば
か
り
の
頃
、
ク
ラ
イ
ン
は
不
安
を
そ
れ
ほ
ど
重
要
視
し
て
い
な
か
っ
た
。
彼
女
の
主
眼
は
あ
く
ま
で

夜
驚
症
や
制
止
と
い
っ
た
神
経
症
の
症
状
除
去
に
置
か
れ
て
お
り
、
不
安
の
解
消
が
そ
う
い
っ
た
症
状
除
去
に
つ
な
が
る

こ
と
か
ら
、
ク
ラ
イ
ン
は
不
安
を
症
状
除
去
に
有
用
な
手
段
と
し
て
し
か
捉
え
て
い
な
か
っ
た
の
で
あ
る
。
ま
た
、
不
安

と
い
う
概
念
に
対
す
る
思
索
を
深
め
る
こ
と
は
せ
ず
、
フ
ロ
イ
ト
の
提
唱
し
た
去
勢
不
安
を
常
に
前
提
と
し
て
い
た
。
そ

れ
か
ら
新
た
な
師
で
あ
る
ア
ー
ブ
ラ
ハ
ム
に
影
響
を
受
け
、
さ
ら
に
児
童
分
析
の
臨
床
実
践
を
積
ん
で
い
く
な
か
で
子
ど

も
の
示
す
不
安
の
内
実
に
迫
り
始
め
る
。
そ
う
し
て
子
ど
も
は
両
親
に
対
す
る
攻
撃
的
な
欲
求
を
持
っ
て
お
り
、
そ
れ
を

空
想
上
で
発
揮
す
る
た
め
に
報
復
を
恐
れ
て
不
安
を
抱
く
こ
と
、
報
復
の
主
体
で
あ
る
両
親
像（
超
自
我
）は
子
ど
も
に
と
っ

て
非
常
に
過
酷
な
性
格
を
持
つ
こ
と
を
確
信
す
る
よ
う
に
な
っ
た
。
こ
の
頃
に
な
る
と
エ
デ
ィ
プ
ス
・
コ
ン
プ
レ
ッ
ク
ス

や
超
自
我
の
発
生
時
期
に
関
す
る
ク
ラ
イ
ン
の
見
解
は
、
フ
ロ
イ
ト
の
理
論
で
は
も
は
や
説
明
が
つ
か
な
く
な
っ
て
い
く
。

そ
こ
で
ク
ラ
イ
ン
は
他
の
精
神
分
析
家
た
ち
か
ら
ほ
ぼ
捨
て
置
か
れ
て
い
た
死
の
欲
動
の
概
念
を
自
ら
の
理
論
に
導
入
し

た
。
死
の
欲
動
は
超
自
我
形
成
の
起
爆
剤
で
あ
る
と
説
明
づ
け
る
な
か
で
、
超
自
我
か
ら
迫
害
さ
れ
る
以
前
の
不
安
、
死

の
欲
動
が
有
機
体
自
身
に
向
け
ら
れ
た
原
初
的
状
態
で
味
わ
う
不
安
で
あ
る
絶
滅
の
恐
怖
を
見
出
す
に
至
っ
た
。
こ
う
し

た
前
例
に
依
ら
な
い
不
安
概
念
の
創
出
は
、
発
想
と
し
て
先
に
生
ま
れ
て
い
た
迫
害
不
安
と
そ
の
後
の
形
態
と
し
て
の
抑

う
つ
不
安
の
創
出
に
続
い
て
い
く
。
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ま
た
、
こ
う
し
た
経
緯
を
辿
る
な
か
で
、
ク
ラ
イ
ン
に
と
っ
て
の
死
の
欲
動
と
は
内
向
き
に
働
く
破
壊
欲
動
で
あ
る
こ

と
が
私
た
ち
の
知
る
と
こ
ろ
と
な
っ
た
。
自
ら
に
向
く
破
壊
欲
動
と
い
う
概
念
は
、
フ
ロ
イ
ト
を
介
し
て
死
の
欲
動
に
転

ず
る
前
の
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
が
唱
え
た
破
壊
欲
動
に
通
じ
て
い
る
。
た
だ
し
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
、
フ
ロ
イ
ト
と
異
な

り
、
ク
ラ
イ
ン
が
そ
の
概
念
を
導
入
し
た
の
は
「（
何
者
か
か
ら
）迫
害
さ﹅

れ﹅

る﹅

」
と
い
う
感
覚
、
対
象
の
存
在
を
前
提
と

す
る
世
界
観
に
も
と
づ
い
て
の
こ
と
で
あ
っ
た
。

最
後
に
、
こ
う
し
て
生
ま
れ
た
絶
滅
の
恐
怖
と
い
う
概
念
が
現
代
に
至
る
ま
で
の
間
ど
の
よ
う
に
し
て
統
合
失
調
症
や

自
閉
ス
ペ
ク
ト
ラ
ム
症
の
理
解
に
寄
与
し
て
き
た
の
か
、
ク
ラ
イ
ン
よ
り
も
後
世
の
精
神
分
析
家
た
ち
に
活
用
さ
れ
て
き

た
か
に
つ
い
て
は
検
討
の
余
地
が
残
る
。
先
に
も
述
べ
た
通
り
、
ク
ラ
イ
ン
自
身
が
絶
滅
の
恐
怖
と
い
う
用
語
を
論
文
内

に
持
ち
出
し
た
回
数
は
そ
れ
ほ
ど
多
く
な
く
、
そ
の
な
か
で
も
具
体
的
な
症
例
に
交
え
て
論
じ
て
い
る
箇
所
は
数
え
る
ほ

ど
し
か
な
い
。
そ
れ
に
も
関
わ
ら
ず
こ
の
概
念
は
そ
の
後
の
分
析
家
た
ち
、
た
と
え
ば
ビ
オ
ン
、
ス
ィ
ー
ガ
ル
、
シ
ド
ニ
ー
・

ク
ラ
イ
ン
や
ド
ナ
ル
ド
・
ウ
ィ
ニ
コ
ッ
ト
、
タ
ス
テ
ィ
ン
ら
に
よ
っ
て
議
論
が
続
け
ら
れ
て
い
る
。
そ
う
し
た
検
討
の
歴

史
を
今
後
紐
解
い
て
い
く
に
あ
た
り
、
本
論
で
明
ら
か
に
し
た
概
念
誕
生
の
経
緯
と
そ
れ
を
裏
打
ち
す
る
原
文
へ
の
立
ち

返
り
は
、
そ
の
成
果
に
少
な
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.

（1975d

）.E
nvy

and
G

ratitude.T
he

InternationalP
sycho-A

nalyticalL
ibrary,104,176-235.

（
Ｍ
・

ク
ラ
イ
ン
／
小
此
木
啓
吾
・
岩
崎
徹
也［
責
任
編
訳
］（1996

）.

「
羨
望
と
感
謝
」『
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
著
作
集
〈
五
〉』
誠

信
書
房,pp.3-90.

）

K
lein,

H
.

S
.

（19
74

）.T
ransference

and
D

efence
in

M
anic

S
tates.

T
he

International
Journal

of

P
sychoanalysis,55,261-268.

M
ay,U

.

（2022

）.W
e

are
looking

deeper
than

Freud...O
n

the
departure

from
the

prim
acy

of
the

sexualin

B
erlin

and
L

ondon
betw

een
1920

and
1925.T

he
InternationalJournalof

P
sychoanalysis,103(2),
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328-349.

M
eisel,P

.&
K

endrick,W
.

（19
8

6

）.B
loom

sbury/F
reud:T

he
L

etters
of

Jam
es

and
A

lix
S

trachey,

1924-25.C
hatto

&
W

indus.

M
elanie

K
lein

T
rust.

（n.d.-a

）.K
lein ’s

L
ife:A

T
im

eline.M
elanie

K
lein

T
rust.

（https:/
/

m
elanie-klein-

trust.org.uk/tim
eline/

）（
最
終
閲
覧
日：

二
〇
二
四
年
一
二
月
二
三
日
）

M
elanie

K
lein

T
rust.

（n.d.-b

）K
ey

F
igures.

M
elanie

K
lein

T
rust.

（https:/
/

m
elanie-klein-trust.

org.uk/key-figures/

）（
最
終
閲
覧
日：

二
〇
二
四
年
一
二
月
二
三
日
）

R
eich,W

.

（1931
）.Ü

ber
den

epileptischen
A

nfall.Internationale
Z

eitschrift
für

P
sychoanalyse,17

（2

）,

263-275.

S
chaber,G

.

（1939

）.D
ie

T
heorie

des
W

illens
in

der
P

sychologie
von

L
udw

ig
K

lages.T
riltsch

V
erlag.

S
egal,H

.

（1972

）.A
D

elusionalS
ystem

as
a

D
efence

A
gainst

the
R

e-E
m

ergence
of

a
C

atastrophic

S
ituation.T

he
InternationalJournalofP

sychoanalysis,53,:393-401.

S
pielrein,S

.

（1912

）.D
ie

D
estruktion

als
U

rsache
des

W
erdens.Jahrbuch

für
P

sychoanalytische
und

P
sychopathologische

Forschungen,4
（1
）,465-503.

（
Ｓ
・
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
／
村
本
詔
司［
訳
］（1991

）.

「
生

成
の
原
因
と
し
て
の
破
壊
」『
秘
密
の
シ
ン
メ
ト
リ
ー―

―

フ
ロ
イ
ト
、
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
、
ユ
ン
グ
』
み
す
ず
書
房,pp.

363-413.

）

S
tar,D

.

（2018

）.T
he

D
eath

D
rive

in
P

sychoanalysis:D
ecoding

T
hree

P
rom

inentT
heories

from
S

pielrein,

Freud
and

K
lein.C

arleton
U

niversity.

（https://repository.library.carleton.ca/
concern/etds/r494vk965

）

（
最
終
閲
覧
日：

二
〇
二
四
年
一
二
月
二
三
日
）
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Ｄ
・
Ｗ
・
ウ
ィ
ニ
コ
ッ
ト
／
牛
島
定
信［
訳
］（1977

）.

『
情
緒
発
達
の
精
神
分
析
理
論―

―

自
我
の
芽
ば
え
と
母
な
る
も

の
』
岩
崎
学
術
出
版
社

Ａ
・
カ
ロ
テ
ヌ
ー
ト
／
入
江
良
平
・
村
本
詔
司
・
小
川
捷
之［
訳
］（1991

）.

『
秘
密
の
シ
ン
メ
ト
リ
ー—

—

フ
ロ
イ
ト
、

シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
、
ユ
ン
グ
』
み
す
ず
書
房

Ｊ
・
Ｒ
・
グ
リ
ー
ン
バ
ー
グ
、
Ｓ
・
Ａ
・
ミ
ッ
チ
ェ
ル
／
横
井
公
一［
監
訳
］大
阪
精
神
分
析
研
究
会［
訳
］（2014

）.

『
精

神
分
析
理
論
の
展
開—

—

〈
欲
動
〉
か
ら
〈
関
係
〉
へ
』
ミ
ネ
ル
ヴ
ァ
書
房

下
司
晶（1999

）.

「
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト－

メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
論
争—

—

精
神
分
析
の
分
岐
点
と
し
て
の
児
童
分
析
」

『
教
育
哲
学
研
究
』(79),93-109.

教
育
哲
学
会

Ｈ
・
ス
ィ
ー
ガ
ル
／
岩
崎
徹
也［
訳
］（1977

）.

『
メ
ラ
ニ
ー
・
ク
ラ
イ
ン
入
門
』
岩
崎
学
術
出
版
社

Ｆ
・
タ
ス
テ
ィ
ン
／
斎
藤
久
美
子［
監
修
］平
井
正
三［
監
訳
］辻
井
正
次
他［
訳
］（2005

）.

『
自
閉
症
と
小
児
精
神
病
』
創

元
社

丹
羽
郁
夫（2014

）.

「
最
初
の
児
童
分
析
家
ヘ
ル
ミ
ー
ネ
・
フ
ー
ク
゠
ヘ
ル
ム
ー
ト
の
児
童
分
析
の
技
法
」『
現
代
福
祉

研
究
』14,73-94.

法
政
大
学
現
代
福
祉
学
部
現
代
福
祉
研
究
編
集
委
員
会

Ｗ
・
Ｒ
・
ビ
オ
ン
／
福
本
修［
訳
］（1999

）.

『
精
神
分
析
の
方
法
Ⅰ—

—

セ
ブ
ン
・
サ
ー
ヴ
ァ
ン
ツ
』
法
政
大
学
出
版
局

Ｒ
・
Ｄ
・
ヒ
ン
シ
ェ
ル
ウ
ッ
ド
／
衣
笠
隆
幸［
総
監
訳
］福
本
修
・
奥
寺
崇
・
木
部
則
雄
・
小
川
豊
昭
・
小
野
泉［
監
訳
］

（2014

）.

『
ク
ラ
イ
ン
派
用
語
事
典
』
誠
信
書
房

福
本
修（2024

）.

ポ
ス
ト
・
ク
ラ
イ
ニ
ア
ン
に
よ
る
心
の
原
基
の
探
究—

—

フ
ラ
ン
セ
ス
・
タ
ス
テ
ィ
ン
『
神
経
症
患

者
に
お
け
る
自
閉
的
障
壁
』（http://hom

e.u02.itscom
.net/fukum

oto/hp/shyohyo/archives/im
ago93-3.htm

l

）（
最

終
閲
覧
日：

2024

年12

月23

日
）
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松
木
邦
裕（2021

）.

『
体
系
講
義
対
象
関
係
論

—
—

ク
ラ
イ
ン
の
革
新
と
ビ
オ
ン
の
継
承
的
深
化
』
岩
崎
学
術
出
版
社

Ｊ
・
ラ
プ
ラ
ン
シ
ュ
、
Ｊ
゠
Ｂ
・
ポ
ン
タ
リ
ス
／
村
上
仁［
監
訳
］（1977

）.

『
精
神
分
析
用
語
辞
典
』
み
す
ず
書
房

ク
ラ
イ
ン
は
フ
ロ
イ
ト
と
同
時
代
を
生
き
て
お
り
、
彼
女
が
三
歳
の
と
き
に
当
時
二
十
九
歳
の
フ
ロ
イ
ト
は
パ
リ
に
い
る
シ
ャ
ル
コ
ー
の
も
と
を

訪
れ
て
い
る
。
ま
た
、
フ
ロ
イ
ト
の
末
娘
で
あ
り
、
後
に
舌
戦
を
交
え
る
仲
と
な
る
ア
ン
ナ
と
は
ほ
ぼ
同
年
代
で
、
ア
ン
ナ
が
ク
ラ
イ
ン
の
七
歳
下

に
あ
た
る
。

ク
ラ
イ
ン
は
そ
の
後
、
仲
の
良
か
っ
た
長
姉
を
四
歳
で
、
父
を
十
八
歳
で
、
敬
愛
す
る
兄
を
十
九
歳
で
亡
く
し
て
い
る
。
特
に
兄
の
死
は
ク
ラ
イ

ン
の
精
神
状
態
に
大
き
な
影
響
を
与
え
た
。
ま
た
父
親
の
死
後
に
未
亡
人
と
し
て
暮
ら
し
て
い
た
母
親
を
自
宅
に
引
き
取
る
も
、
そ
の
母
も
ク
ラ
イ

ン
が
三
十
二
歳
の
と
き
に
逝
去
し
て
い
る（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。

ク
ラ
イ
ン
は
な
か
で
も
精
神
医
学
に
興
味
を
惹
か
れ
て
い
た
よ
う
で
あ
る
。
こ
の
時
点
で
大
学
進
学
を
目
的
と
し
た
教
育
機
関
で
あ
る
ギ
ム
ナ
ジ

ウ
ム
へ
の
入
学
試
験
に
合
格
し
て
お
り
、
実
力
は
十
分
に
備
え
て
い
た
と
い
え
る（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。

ク
ラ
イ
ン
は
精
神
分
析
に
出
会
う
ま
で
に
、
神
経
治
療
と
し
て
炭
酸
泉
浴
を
行
っ
た
り
、
治
療
内
容
は
定
か
で
は
な
い
が
ス
イ
ス
に
あ
る
療
養
所

ま
で
出
向
い
た
り
し
て
い
た（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-a

）。

フ
ー
ク
゠
ヘ
ル
ム
ー
ト
は
ク
ラ
イ
ン
と
同
じ
く
女
性
分
析
家
と
い
う
少
数
派
に
属
し
て
い
た
が
、
フ
ロ
イ
ト
も
学
ん
だ
ウ
ィ
ー
ン
大
学
で
放
射
能

を
研
究
し
て
博
士
号
を
取
得
し
て
お
り
、
さ
ら
に
は
ハ
プ
ス
ブ
ル
ク
帝
国
時
代
の
貴
族
の
末
裔
で
も
あ
っ
て
、
出
自
の
知
れ
な
い
ク
ラ
イ
ン
と
は
他

の
分
析
家
か
ら
受
け
る
扱
い
も
違
っ
て
い
た
こ
と
が
予
想
さ
れ
る
。
ま
た
フ
ー
ク
゠
ヘ
ル
ム
ー
ト
は
分
析
家
が
患
者
で
あ
る
子
ど
も
に
と
っ
て
教
育

者
で
あ
る
べ
き
と
考
え
て
お
り
、
相
手
が
子
ど
も
で
あ
っ
て
も
大
人
と
同
様
に
一
患
者
と
し
て
接
す
る
ク
ラ
イ
ン
と
は
意
見
を
異
に
し
て
い
る
。
た

だ
し
、
ク
ラ
イ
ン
が
活
動
を
始
め
て
か
ら
数
年
後
に
フ
ー
ク
゠
ヘ
ル
ム
ー
ト
は
患
者
で
も
あ
っ
た
甥
に
殺
害
さ
れ
て
し
ま
っ
た
た
め
、
両
者
の
対
決

が
表
面
化
す
る
日
は
訪
れ
な
か
っ
た（
丹
羽
、201 4

）。

ド
イ
ツ
語
で
書
か
れ
た
原
文
が
入
手
で
き
な
か
っ
た
た
め
、
例
外
的
に
英
訳
版
を
記
載
す
る
。
論
文
自
体
の
発
表
年
は
一
九
二
七
年
で
あ
る
。

ヨ
ハ
ン
・
Ｈ
・
Ｗ
・
ヴ
ァ
ン
・
オ
プ
ホ
イ
セ
ン
は
オ
イ
ゲ
ン
・
ブ
ロ
イ
ラ
ー
に
学
ん
で
精
神
分
析
家
を
志
し
、
オ
ラ
ン
ダ
精
神
分
析
協
会
の
設
立

に
尽
力
し
て
七
年
の
間
そ
の
会
長
職
を
務
め
た
人
物
で
あ
る（K

lein,E
.,1951

）。

こ
の
ク
エ
ス
チ
ョ
ン
マ
ー
ク
は
原
文
か
ら
そ
の
ま
ま
引
用
し
て
い
る
。
ア
ウ
グ
ス
ト
・
ア
イ
ヒ
ホ
ル
ン
は
長
年
教
師
と
し
て
働
い
て
い
た
が
、
ア

(上)

(1)(2)(3)(4)(5)(6)(7)(8)
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ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
に
よ
っ
て
見
出
さ
れ
て
ウ
ィ
ー
ン
精
神
分
析
協
会
の
会
員
と
な
り
、
教
師
と
し
て
の
経
験
を
活
か
し
て
協
会
に
お
け
る
児
童
指
導

サ
ー
ビ
ス
を
開
設
し
た
人
物
で
あ
る（A

m
erican

P
sychoanalytic

A
ssociation,n.d.

）。

A
guayo

（1997

）の
主
張
す
る
と
こ
ろ
に
よ
る
と
、
ジ
ョ
ー
ン
ズ
は
自
身
の
精
神
分
析
家
と
し
て
の
実
力
が
フ
ロ
イ
ト
に
遠
く
及
ば
な
か
っ
た
た
め
、

形
勢
逆
転
を
狙
っ
て
独
創
性
に
富
ん
だ
ク
ラ
イ
ン
を
登
用
し
た
よ
う
で
あ
る
。
実
際
、
ク
ラ
イ
ン
は
イ
ギ
リ
ス
に
移
住
し
た
一
九
二
六
年
に
ジ
ョ
ー

ン
ズ
か
ら
彼
の
妻
と
二
人
の
子
ど
も
の
精
神
分
析
を
依
頼
さ
れ
て
お
り
、
ジ
ョ
ー
ン
ズ
の
ク
ラ
イ
ン
に
か
け
る
期
待
の
大
き
さ
が
窺
え
る（M

elanie

K
lein

T
rust,n.d.-a

）。

フ
ロ
イ
ト
が
初
め
て“ D

estruktionstrieb”

と
い
う
用
語
を
持
ち
出
し
た
論
文
「
自
我
と
エ
ス
」（1923

）に
お
い
て
、
そ
れ
に
「
破
壊
欲
動
」
と

い
う
訳
語
が
あ
て
ら
れ
て
い
る
た
め
本
論
で
も
こ
の
訳
語
を
採
用
す
る
。

同
じ
く
「
自
我
と
エ
ス
」（Freud,1923

）に“ destruktive
R

egungen”

と
い
う
用
語
も
登
場
し
て
お
り
、
こ
ち
ら
に
は
道
籏
泰
三
に
よ
っ
て
「
破

壊
的
な
蠢
き
」
と
い
う
訳
語
が
あ
て
ら
れ
て
い
る
。

フ
ェ
ダ
ー
ン
は
、
シ
ュ
ピ
ー
ル
ラ
イ
ン
の“ D
estruktionstrieb”

は
ル
ー
ト
ヴ
ィ
ヒ
・
ク
ラ
ー
ゲ
ス
の“ S

elbsthingebungstrieb”

（
自
己
放
棄
欲

動
）と
同
一
の
も
の
で
あ
る
と
指
摘
し
て
い
る
。
ク
ラ
ー
ゲ
ス
の
概
念
に
つ
い
て
は
そ
れ
に
関
す
る
著
作（S

chaber,1939

）を
入
手
で
き
ず
、
具
体
的

な
内
容
の
確
認
が
で
き
な
か
っ
た
。

こ
の
引
用
部
分
は
「
自
我
と
エ
ス
」（Freud,1932:270

）か
ら
の
も
の
で
あ
る
。

こ
の
論
文
「
羨
望
と
感
謝
」
は
一
九
五
七
年
に
発
表
さ
れ
た
。

K
lein

（1948,1950,1952a,1952b,1975b,1975c,1958

）を
参
照
。

こ
の
論
文
「
幼
児
の
情
緒
生
活
に
つ
い
て
の
二
、
三
の
理
論
的
結
論
」
は
一
九
五
二
年
に
発
表
さ
れ
た
。

一
九
三
四
年
に
グ
ラ
バ
ー
は
ク
ラ
イ
ン
の
娘
で
あ
る
メ
リ
ッ
タ
・
シ
ュ
ミ
デ
バ
ー
グ
の
精
神
分
析
を
開
始
し
て
い
る
。
皮
肉
に
も
こ
の
二
人
は
後

に
ア
ン
ナ
・
フ
ロ
イ
ト
と
並
ん
で
ク
ラ
イ
ン
を
批
判
す
る
急
先
鋒
と
な
っ
た（M

elanie
K

lein
T

rust,n.d.-b

）。

(9)(10)(11)(12)(13)(14)(15)(16)(17)
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