
 
 

 
 

 
 

 

Intellektuelle 1894

1

1905-1980

die universellen Intellektuellen

die klassischen Intellektuellen 2

                                                  
1 Vgl. Berling, Dietz: Die Epoche der Intellektuellen 1898-2001. Geburts – Begriff – Grabmal. 2. Aufl. Berlin 
2011, S. 24-60;

2007 4~23
1821

19

18 : 21
2009 14~23

2 Vgl. Kreisky, Eva: 
Intellektuelle als historisches Modell. In: Dies. (Hrsg.): Von der Macht der Köpfe. Intellektuelle zwischen 
Moderne und Spätmoderne. Wien 2000, S. 11-65. 

19 20

Vgl. Bock, Hans Manfred: Nekrologe auf Widerruf. 
Legenden vom Tod des Intellektuellen. In: Merkur 66 (2012), S. 866-877; Carrier, Martin: Die Intellektuellen im 
Umbruch. In: Ders. / Roggenhofer, Johannes (Hrsg.): Wandel oder Niedergang? Die Rolle der Intellektuellen in 
der Wissensgesellschaft. Bielefeld 2007, S. 13-32; Müller, Hans-Peter: Wozu (noch) Intellektuelle? Versuch einer 
Standortbestimmung. In: Merkur 66 (2012), S. 878-885. 
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3

4

1926-1984 1970

die spezifischen Intellektuellen

5

6

1990 1935-2003

                                                  
3

1988 3~18
4

Vgl. Carrier. 
Vgl. 

Bock. 
Vgl. Müller, S. 880f.

5

1976-1977 
2000 145~151 146

6 148

- 66 -



7 

8 

 

9 

 

 

1903-1969

                                                   
7 W   1998 111~137

  20 21  21
  2009 300~318  

8 156  
9 311  
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10 

11 
12 

13  

1999 14 
15 

16 

                                                   
10 97  
11 Vgl. Habermas, Jürgen: Theorie des kommunikativen Handelns. 
Band1.Handlungsrationalität und gesellschaftliche Rationalisierung. Frankfurt a. M. 1995, S.489-534; ders.:  
Der philosophische Diskurs der Moderne. Zwölf Vorlesungen. Frankfurt a. M. 1988, S. 130-157.

Vgl. Honneth, Axel: Kritische Theorie. In: Fetscher, 
Iring / Münkler, Herfried (Hrsg.): Pipers Handbuch der politischen Ideen. München 1987, S.601-611; Kager, 
Reinhard: Herrschaft und Versöhnung. Einführung in das Denken Theodor W. Adornos. Frankfurt a. M. 1988. 
12 

  2007 570~592  
13 

Vgl. Albrecht, Clemens / Behrmann, Günter 
u. a.: Die intellektuelle Gründung der Bundesrepublik. Frankfurt a. M. / New York 1999. 

Vgl. Martin, Susanne: Denken im Widerspruch. 
Theorie und Praxis nonkonformistischer Intellektueller. Münster 2013. 
14  Der nonkonformistische Intellektuelle. Die Entwicklung der Kritischen Theorie zur 
Frankfurter Schule. Frankfurt a. M. 1999. 
15 Ebd., S. 14. 
16 Ebd., S. 37. 
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2 3  

17 

18 

1

 

1960

3  

1 1951 19 

2 1955 20 

1966 21 

3

1969 22 

                                                   
17 16

2 Vgl. Müller-Doohm, Stefan: Zur 
Soziologie intellektueller Denkstile. Gemeinsamkeiten und Differenzen zwischen Theodor W. Adorno und 
Jürgen Habermas. In: Bluhm, Harald / Reese-Schäfer, Walter (Hrsg.): Die Intellektuellen und der Weltlauf. 
Baden-Baden 2006, S. 259-274. 
18 Ebd., S. 262. 
19 Adorno, Theodor W.: Minima Moralia. Reflexionen aus dem beschädigten Leben. In: Ders.: Gesammelte 
Schriften. Bd. 4. Hrsg. von Rolf Tiedemann. Frankfurt a. M. 1980. 

Adorno, Theodor W.: Gesammelte Schriften [ GS]. 20 Bde. Hrsg. von Rolf Tiedemann. Frankfurt a. M. 
1970ff.; ders.: Nachgelassene Schriften. Abteilung IV: Vorlesungen [ NS]. 17 Bde. Hrsg. von Theodor W. 
Adorno Archiv. Frankfurt a. M. 1993ff.  
20 Adorno, Theodor W.: Kulturkritik und die Gesellschaft. In: GS10-1, S. 9-30. 
21 Adorno, Theodor W.: Einleitung in die Soziologie. In: NS15. 
22 Adorno, Theodor W.: Marginalien zu Theorie und Praxis. In: GS10-2, S. 759-782. 
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1947 23 

 

24 
25 

6

GS4, S. 27

4

6

                                                   
23 Adorno, Theodor W.: Dialektik der Aufklärung. In: GS3. 
24 Adorno, Theodor W. / Mann, Thomas: Briefwechsel 1943-1955. Hrsg. von Christoph Gödde / Thomas 
Sprecher. Frankfurt a. M. 2002, S. 49. 
25 Müller-Doohm, S. 261. 
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NS4, S. 35  

 

6

GS4, S. 27

6

86  

 

Ebd., S. 148  
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ebd., S. 143

26 

86

3

 

 

 

die denkende Subjektivität

Ebd., S. 141  

 

                                                   
26

Vgl.  
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die verwaltete Welt 27 die geistige 

Arbeit ebd., S. 139

ebd.

83

ebd., S. 144

ebd., S. 145

ebd.

 

44

 

 

die Diskussion

Ebd., S. 78  

 

ebd., S. 79

ebd.

 

                                                   
27 Vgl. Schiller, Hans-Ernst: Erfassen, 
berechnen, beherrschen: Die verwaltete Welt. In: Ruschig, Ulrich / ders. (Hrsg.): Staat und Politik bei 
Horkheimer und Adorno. Baden-Baden 2014, S. 129-149. 
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3

die dialektische Kritik

28

die transzendente Kritik die immanente Kritik

29

GS10-1, S. 25

Ebd., S. 26

ebd., S. 30

30

                                                  
28 Demirović, S. 566.
29

2004 107~139
30
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ebd., S. 26

 

ebd., S. 27

 

 

Ebd.  

 

ebd., S. 25

 

 

beweglich

Ebd., S. 23  

 

                                                                                                                    
607  
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Ebd., S. 28  

 

31 

32 

33 

                                                   
31  
32 Ebd., S. 569. 
33 

Vgl. Cook, Deborah: Adorno, Habermas, and 
the Search for a Rational Society. London 2004, S. 99-128 u. 173; Ritsert, Jürgen: Methode. In: Klein, Richard / 
Kreuzer, Johann / Müller-Doohm, Stefan (Hrsg.): Adorno Handbuch. Leben – Werk – Wirkung. Stuttgart 2011, S. 
223-232, hier S. 232;  

  2000 38  
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die Totalität  

NS16, S. 31

34 

 

 

Ebd., S.41  

 

ebd., S. 42

                                                   
34 

 1996
192~206

Bonß, Wolfgang: Kritische Theorie und empirische Sozialforschung   
ein Spannungsverhältnis. In: Klein, Richard / Kreuzer, Johann / Müller-Doohm, Stefan (Hrsg.): Adorno- 
Handbuch. Leben – Werk – Wirkung. Stuttgart 2011, S. 232-247.  
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ebd.

35 

 

 

 

 

1960

                                                   
35 

  1993 373~430  
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36 

37 

 

38 

1965/66 39 

1963 40  

 

                                                   
36  
37 Ebd., S. 66. 
38  
39 Adorno, Theodor W.: Vorlesung über negative Dialektik : Fragmente zur Vorlesung 1965/66. In: NS16. 
40 Adorno, Theodor W.: Probleme der Moralphilosophie. In: NS10. 
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NS16, S. 84  

 

NS10, S. 18  

 

GS10-2, S. 761

41 

ebd., S.765

 

42 

                                                   
41 Vgl. Knoll, Heiko: Zur Dialektik von Theorie und Praxis bei Theodor W. Adorno. Marburg 2009, S. 209f. 
42 Horkheimer, Max: Diskussion über Theorie und Praxis. In: Ders.: Gesammelte Schriften. Bd. 19. Hrsg. von 
Gunzelin Schmid-Noerr. Frankfurt a. M. 1996, S. 32-72, hier S. 66. 
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ebd., S. 762

ebd.
43  

 

Ebd., 

S. 766  

 

2

                                                   
43 

  1994 162  
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44 Ebd., S. 781   

 

 

 

 

Ebd., S. 763  

 

                                                   
44

die Jugendmusikbewegung 19

  2014 2~10  
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45

2

ebd., S. 782

1964 46

1962 47

                                                  
45 Vgl. Görg, Christoph: Praxis – der ›blinde Fleck‹ kritischer Theorie. In: Zeitschrift für kritische Theorie. Heft 
20-21 (2005), S. 112-126, hier S. 119.
46 Adorno, Theodor W.: Meinungsforschung und Öffentlichkeit. In: GS10-1, S. 532-537.
47 Habermas, Jürgen: Strukturwandel der Öffentlichkeit: Untersuchungen zu einer Kategorie der bürgerlichen 
Gesellschaft: mit einem Vorwort zur Neuauflage 1990. Frankfurt a. M. 1990.
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GS8, S. 533 ebd., 

S. 534

ebd., S. 533

ebd., S. 534

Ebd., S. 535

ebd., S. 533

die Taktik

GS10-2, S. 770

ebd.
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ebd., S. 771

48 

1

 

49 

50 

 

                                                   
48 Horkheimer, S. 57. 
49 

 
 2014 269  

50   2007 117~118 R
  1998 122  
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Das Bild des Intellektuellen bei Adorno 
Versuch einer Neubewertung aus theoretischer Perspektive  

 
 

HASHIMOTO Hiroki 
 

Der Begriff des -Affäre 

auf. Der Begriff beschrieb Schriftsteller, die wie z.B. Émile Zola auf Seiten Dreyfus standen, 

und bezeichnete diejenigen, die öffentlich soziale Probleme kritisierten. Nach dem Zweiten 

Weltkrieg verkörperte Jean-Paul Sartre wohl am ehesten diesen Typus. Dieses Bild des 

Intellektuellen von Zola bis 

der aufgrund eines  

Allerdings wurde dieser Intellektuelle im Laufe der Geschichte durch Zweifel an dem 

universellen Wert zum Gegenstand der Kritik. Seitdem hat eine Hauptströmung, als deren 

Vorläufer Michel Foucault anzusehen ist, die s Merkmal 

definiert. Foucault behauptet, die Rolle der dank ihrer 

spezifischen Kompetenz Kritik an den betreffenden sozialen Problemen zu äußern. Außerdem 

versuchte er, einen anderen als den bisherigen allgemeinen Horizont der Universalität 

dadurch zu öffnen, dass sich die spezifischen Intellektuellen gegenseitig unterstützen sollen. 

Dagegen verfolgt Edward W. Said einen anderen Ansatz. Er behauptet den 

 den a  versteht und der 

deshalb die außerhalb des Fachspezifischen geübte Kritik ausschließt. Said bemüht sich um 

die Universalität in einer anderen Form als der metaphysischen Transzendentalität, indem er 

ausgehend vom  an die Freiheit oder internationale Normen wie die 

Weltmenschenrechtserklärung appelliert. 

Theodor W. Adorno, der Gegenstand der vorliegenden Arbeit ist, konzipierte eine andere 

Theorie über die Rolle der Intellektuellen als 

dies bisher seitens der Forschung, die sich mit der Bedeutung der Intellektuellen in der 

gegenwärtigen Gesellschaft beschäftigt, kaum Beachtung. Dieser Aufsatz untersucht aus 

theoretischer Perspektive das Bild des Intellektuellen bei Adorno und versucht, die 

Unterschiede gegenüber den Auffassungen Foucaults und Saids aufzuzeigen, um so seine 
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mögliche Bedeutung für die Gegenwartsgesellschaft herauszustellen. Dabei werden die 

früheren Untersuchungen von Alex Demirovi  und Stefan Müller-Doohm einer Revision 

unterzogen, indem die Aphorismen in Minima Moralia, der Standpunkt des Kritikers in 

Kulturkritik und die Gesellschaft sowie Adornos Konzeption von Theorie und Praxis 

mitberücksichtigt werden. 

Ebenso wie Said und Foucault beschäftigte sich Adorno mit der Aufgabe der 

Intellektuellen, in einem Zeitalter, in dem sich universelle Werte nicht mehr naiv behaupten 

lassen, öffentlich Gesellschaftskritik zu üben. Dabei ist Adornos Standpunkt die denkende 

n gegebenen 

Tendenzen der Gesellschaft widerstehen kann. Gesellschaftskritik könne dadurch möglich 

sein, dass ein solches Subjekt Erscheinungen  wie beispielsweise soziale Probleme 

interpretiert und das Wesentliche , das die gesamte Gesellschaft unwahr macht, durchschaut. 

Hierfür wären jedoch ein transzendenter Standpunkt und ein spezieller Stellenwert nötig. 

Deshalb berücksichtigte Adorno die Momente der 

 

Die Kritik, die Adorno konzipierte, ermöglicht frei von fachlicher Expertise Einsicht in 

die unterdrückten Tendenzen der Gesellschaft, die den jeweiligen sozialen Problemen zu 

Grunde liegen. Sie eröffnet damit Aspekte, die durch die Kritik der Experten nicht 

aufgegriffen werden können. Außerdem verfällt sie weniger wahrscheinlich der Gefahr des 

Amateurismus, da die Kritik des Amateurs nur von Gefühlen oder Intuitionen ausgeht und 

deshalb Adorno zufolge blind die gegebenen Tendenzen der Gesellschaft reproduzieren muss. 

Nur eine theoretische Kritik, die sich niemals von den Zielsetzungen der Praxis Fesseln 

anlegen lässt, könne zu wahrer kritischer Praxis führen. 

Aus der heutigen Perspektive lässt sich Adornos Bild des Intellektuellen nicht gänzlich 

rechtfertigen. Allerdings fordert es uns zu nochmaligem Nachdenken über die Rolle der 

Intellektuellen in der gegenwärtigen Gesellschaft auf. 
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