<HR/—F+>

FEBT 2B AANNAT —Y A2 RO T
— A DB O &
ITRUBEDO B X u AR FRND I —

O G

[ZL&IZ

A (Hymne) & W) BERUL, OB OBEEZ T LT 581280 T, REMEORE#KS O
A Z 80 2T T35 REE S 2.5, BUERBHLIELN S D#HFHRAEEZ THDH2BIE,
55 CTHRWENPSOIZEHK (Nationalhymne) O£ TH D, L LA H, BUAHIBEREZ R
IRl SNTzE# A . FNZ 8B Z D b 0FbRniEA 5, Efio—EX e Lot b
ERHAIZE S THIEICRS>TLESTWEDTH D, BITESKTHZ LIThDH, BRI
BT 19 HReLIRE, RSO — KU v LV E RS TFIEROE 29T 5 C, ERIaES
NHEEZ RHIZK > TN, HRICHEME LTOBRIL, EROBMLETREFEREZNE
FAIHE) LIED DD E ANEDD X OICLTEEZHL TN DOTH D, !

ZOE DT & | 1800 EEICIE BN, 20 HHRLIFEIC BIR LS B T CIR#IC T
Wil 25217 CE 727 U — KU kb - ~AE—U 0%, GRRNBNBICHLHAESZDES
9. —HRICHBEEEIR LTINS ZNHDOFHIBWT, HF Y Vv iBlc ko TRIL S -kt
TRSURRe, WRAEZ T2 X 9 2B OFE Y N2Y, SEEOFREMEAZILET 2A L LT, ok
ZIETTNARNR TV« Y =T U OFHIHE T 2B A L LGRS s —F T, ke
UGB 22 AMifiE & B8kt L. 1B 72 D ONZZE OIER 72 25 ADFEE S 5 K 5 228 b IR A7
SNTELEOTH D, 2 WS IPEEHFANTEWS DT B, ~A—U U3tE KA Y &2
Z. O — NET ORBREET 5 XA LR ORMEMIL, SRS REOERER WD

* ARRIE A ARSI JORIIE GRER S 15106894) DB Z ST TAFERR R TH 5,
UL 19 B R 20 HHRIC BRI S PERSE R L, S AL S0 TRED RUAs TRy A
O] 72 EVSONEET B, L LEDRWBID 2Tl LA BYNLoOE, BRI BUAM A H Ot
LA (Ny b x—72 L) h icEnE S e T o — kT 58 (L e FRE) ThHAH D, Vel Krab,
Andreas: Hymne. In: Fricke, Harald (Hrsg.): Reallexikon der deutschen Literaturwissenschaft. Neubearbeitung
des Reallexikons der deutshcen Literaturgeschichte. Bd. 11, H-O. Berlin / New York 2000, S. 105-107. #&#k®
—MEERICE L CiZiE2s 23RO L,

P 2oL ekt E T EREERFREDLETH LN, A= INT A FIFkRO R4
R LTV %, Menninghaus, Winfried: Hdlfte des Lebens. Versuch iiber Holderlins Poetik. Frankfurt am Main
2005, S. 95-102, bes. S. 100f. FFIFELDILH L A =2 VN7 ZDWFFEONE, B L OFHUSKT D HLHIRY
BRIIE—ETITbh S,
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RN, FDICT =~ b SN T IO Th D, ZHEETIE, FIEEET
T, TORBHNECENTHEKNRbOEBA TV HEREITH Y 22N DIEH 5,
SWHZIUE, 2O LR BRI THY 5o b ARHCENEREMZ TLESTND K572,
EHEEATIER DAL =Y VR FMT Z LI TERNDIES I D,

BUERNE, ZO XS eilc g~ 4 — Y U BERIE T LWL D00 T 7'r—F &ild T
W5, 3 2O XD ARSI LR RTR ORI EROMA, ko & LTI
J— M3 ST, 2o EREE, R0 L 1ckd, T8 TIE FABEVWS T
—~EERTOAMRE LT, FHIBIT D bzl LFFAOBRICHT 27 7 a—F 2% D
DERFE=2— 2 VT AV RLDRTN, FAZIZBWTED L ) R aE > TERAZDM,

IZxF LT E — U VIFRIE ED XD UG E R LD EmiiT 5, ZEELT, ~
W=V EEBRGFFNEBRTEY FRED L IR TEIppRmSnsi255, 8T

E, ERRoMi & WET L TR RA Y TITONC L% O < Dilim a RatT 2, 4O K
A TR, FPERE. RO OEWOFE D <o T, FLtE0H 5~ & BRI R
IhTWiz, ZOMmESRT 5L TLY—) UEROMBEER AV IESh, ZTbZh
TR 72 b OB PLEINC BRI NANER S LDONRI LN D255, & TATHRE
IZBNWT, ~AH— U o O#RE | Btk DR IZI T 2OV bIZIEFR DO&E & K7 LT
LN, XV U XY DFHAL TR RAOEKTHD, ¥y —Y o OBHRERIC
RKOWBELZ-FRANTHY | BEO#FER CHERKNZ2 S OENRETDHAMEL LTLIZLIES
FENTEENLTHD, ZETHE, TOEFaARN~E =) v ORRICBN T, #EHRKZ
TR ZOMOFFTHHBNRGECTH oI LICEE L, ~E— U Vv OEBRKICNIET D

\\\\\\\\\\\\

FELRBEROE L LT, FRNTIIRVE S ¥ 0 XORME 52N T 5,

ﬁlm

1. FAVIZEITS FEMEH)

20 R D RA VI 1T 5 = AR A S L 7 WS 2 i & (5D TE 72D,
R—T =L, ERERZFOERTENREETH L, ~—F I, w7 A ZLTA
== R E RA VI D RE BRI OGRS, HREFEELE L, EMITEET
2D PEPERE E O PEEHIR & T DI oo e DT L v S, 4 U ER 2 BLEO A5 —
FEOIVEEL7- BT 710 7 va v EOMIBER L LCRBIICOITL L 9 LT DR, ==
— 7 VT 4 AL, WSROI SHEE O SRR L TV, R—F—RF 91

3R T~ — ) U IR D — [ 7 4 7 U ADEE] (21T B MR DR & T
DIZ —) BAMSCHEAS RS [Germanistik Kyoto] 18 5 (2017 4F) . 1~21 HFN 2 &M, F7-3#
A DAL DS, ~VE— Y DA A=V BALT BT b BUEHED T D,

4 Bohrer, Karl Heinz: Die Asthetik am Ausgang ihrer Unmiindigkeit. In: Merkur 500 (1990), S. 851-865.
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L. Zo#EmE Y — L TEDOIIERINIKADOBBTHY . ZD LI RIEIUTKIL TR
AVNTENE RS TEe, ZOWE IR BEMTEME CEIT LTS, HIZEBIN
IREMRCIE 7R < EBIMEZ B AT RIRENERR A L L LT AMIRFIEES, iR A AR
JESL A~ & B LB EFEODT 5 BB R IERITE 57 2 L I3 THA I,

72720 RAVICEWT D, FFOMROBEIC, ERND Thiz L] 2 ZHICFEEDOANYE LT
OFNEF—R LN &, T72b5 HERIEF (lyrisches Ich) | & T#RERAYE T (empirisches
Ich) |, 2WE 727 A F=FEK (Text-Subjekt) | & [BiFE-FfK (Real-Subjekt) | & XHILTH
RHEN)Za— 7 VT4 VRALDOEEIE, BRENRMRE LTEEL TS, ° Ll
DX AR HT B, ELRINEICK T 2L &V I RRE, KA vz
THx LMFFSND Z L3 WITEMERIEAAVWE Lo TERINTEL, TLTZOH
FEEGET 2 b 00, FHEMNBRRDIMEDEFNHSICABIAEN TN D

A2 Fmy FICEE, BPENETR OMEOPIHIE, AT L—T « A== 0 [
RA VFFEFROAE] (1910) ThD, ¢ A=AV UNITANTRR T v AL = YT D
OFEMTT BB, EARFEL LTOFFRALFFORO [l L] & O 2K % KD
%, [EEROIFIEMMERROTH- T, ZIUIHEHEONTEM SN, B HICHRIET 5L
ZBIEMNLL, ot ROYS, BEENEL L COMOYORSAERT 5] L0 Lo,
IR LT NFERRIRZ EaE U, BRIMZRTEE L L CORFADBIEME B, BIAME L 135
OWICT, TR L LCOFEMARAMESTF L0 THS, 7 LinL 2ol Lo
FIEFRIE, B2 ORMRER#AR O LTI 1 2 B RATR LA~ OB E Kk L€, R EL %
Fl-Shiei& e 2o T b, A=A~ U 3ER SITENAROBGREZ LT O X 91286845,

FHEHZEIRC B CREIT A FEO DI, Me—MaE0 KSR 2 MBI Th 5, ZHULiER
TR AR ZBLTED N HADERTHY . % ) FHAOHEHOK
RThD, TNdZ, 2 TREFEZHOLOMEANRERTITRLTHY 2T, He—
WSEH TR B IEEED R TAEX B ARET Th b, THZZWHRTHS L5
DIEMERTHY . ZOHRIL, FHABFEOHRDLAET 50 TH S,

ZITIHEMBERIE. SEARHCEBMICLTAET 2 b0E L anD, Licdi-> THHEMHE

5 Vgl. Négele, Rainer: Texte, Geschichte und Subjektivitiit in Holderlins Dichtung: »Unessbarer Schrift gleich«.
Stuttgart 1985, S. 10.

¢ Pestalozzi, Karl: Die Entstehung des lyrischen Ich. Studien zum Motiv der Erhebung in der Lyrik. Berlin 1970,
S. 342.

7 Susman, Margarete: Das Wesen der modernen deutschen Lyrik. Stuttgart 1910, S. 16, 34.

8 Ebd,, S. 16.
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FEFAL, MEREMEEOL D RERTHIIND2 DO TH S, 7272 L 2 OFFEM A FKITHED O
SR A LD DTS AEE BB, TEEOKE R D] &0 S Mk AT
IZETHL EFons, 22 TEbhamibid, HoORRR 0 R0 2—MicKBH L, %
NoIZT « 7V A 7efRillE: 5 2 2RPFHEDA A— U THELNTWD, & L THRMUL MHEEN
RIROLOIRNTRITHZ Do 28R TH D, ° [Hax D FBHEZAEASH & LTHDHHE
BREDOFYN] & LTOFAIL - THIE SN DI B, MR kENE, ARFRMEE R
AL LCOFERBET ZZR, ZORERRRICHEENR b DE L7 HbTOTHD, FHIEN
B BIZFEE L SN RIROFEE e & CidZe < . EIRESL O X 5 I A o B A % £ 55
LWERDOTHY (L7 > THEIZARENZRFFALIMNC ZNEH oI TERWEBbnd) .,
HICIERE A &0 D L0 BRI TH 0 ORI 2 O ESR 0O TH B,

T ZTHBREO DL, A=AV BSYRE —L - U VT R LR AV R R R E
Fib, L OB L FANYT « 7 T4 ADRDTHENIZZTRON T2 EThb, ° 7
HNG 7T A ADFENBUL, T T ARHRO RIE R R EMZ RO LT, Ho0xeh%
L= b DL LTRIBNTND, ' e xiE~vy 7 A - a X g, TR ROFFAN
Kk [5EREL-BiE) OFREZTS L, 20 R4 YRIKREGET 5 LW )R miay 2
a VEBERL, ? FZ0oiRoFLRIchH Y BEZOLIRTEEFALHBIN TV
TANT G, Te& 2iE~NE—) & HERRTEER] T LEMOEOTF] &) JLFERDHR
REFTICARET 2 L EFAE B LT D, P 20 & 9 Z2F AU, Fen SR EIC B/ T,
HEDFEL DI HEIVEES TV 223, T LAZ D TH DD ZATFEA LM EAHifE % 4
ML, RkDo— FET OMRNRIEIE L 72D, BUETIINEEZRBR LR O LS Ichi S
N5 HrENBET) OBERIE. AN BIGRN CRARN TS A b DERMEME 52605
X ohIBoRHCEFRELITOTHS, 4

° Ebd., S. 15.

10 Vgl. Egyptien, Jiirgen: Susman, Margarete. In: Aurnhammer, Achim / Braungart, Wolfgang et al. (Hrsg.):
Stefan George und sein Kreis. Ein Handbuch. Bd. 3. Berlin / Boston 2012, S. 1702-6, bes. S. 1704.

11 Vgl. Albert, Claudia: Holderlin. Sakralisierung der Dichtergestalt. In: Dies. (Hrsg.): Deutsche Klassiker in
National Sozialismus. Schiller, Kleist, Holderlin. Stuttgart / Weimar 1994, S. 189-208, bes. S. 190f.

12 Kommerel, Max: Der Dichter als Fiihrer in der deutschen Klassik. Klopstock, Herder, Goethe, Schiller; Jean
Paul, Holderlin. 3. Aufl. Frankfurt am Main 1982 [1928], S. 395-483, bes. S. 461.

13 George, Stefan: Lobreden. In: Stefan George Werke. Ausgabe in zwei Béinden. Bd. 1. Hrsg. von Helmut
Kiipper / Georg Bondi. Miinchen / Diisseldorf 1958, S. 505-521, bes. S. 519, 521.

W e LEE IR dH, A=A~ OFE A TROMEER & N Y RIGEROBFMEZ e+ 2 LA L,
IEYNThDH A=AV U PEDTFARRITREA & R Y 2B, £ O%LMEIC S 2 H C 57
L. RAYOREFFRE T MREWE LI AEEEBATE W) HET, BHEHHELE L TRRHL T
ERd D LB, Vgl Egyptien, S. 1702f.

_44 -



1-2. BEOAILE—) UHRICEIT55FAE

T A= Mo R, AL TEB RIS =R L 2 BT, FACEIAR TS
REBET DU E 5 RBEFROLREEZHT OO L LT, g, KEINLHIRELDLR
51z, B IOk RANERICBO T, =a— - 7 U T 4V RALR(EMNERFIRD X 9 I,
R BIERBNE L PERRT 5720 TEAR 5 Th 5, RERLNFEZIEL SN TIFENE T
X, LLAZE I THLIND I, iR E L CRICEB L SN0 b THh D, 2D LD
TR T, BRATOMR Z 4 L 2 DR L7z ki D—2 & L CREM S LD nd, ~—
H— VT 4 OFFRFRIRIE T 5. Y T 413 18 etz 6 19 ATz To,
WORBZE VUL —TRRIZBIT D, R4V OERFY X 10xtd 2 S F SR
W7 7 —F &M Flcodie, F—7HROFACEERIT., ¥V v v &R 0N T2
KR E A7 L2 0 HIERA) - BERAEWVIC L VB2 AthHE L AR L0 T3 SFE 7%
RADRMNT, HE A YOI FEBZ LT\, Y oT id, T F ARERICHE: R
ROERE & Ade SNT=E T BA, FEELAITHARTIUL R YR DIZRESNTWDH DI T
H7e < MEEMRA W U7z @ CBME, BB IZB W CH AR RE BT &0 9 REEEN T
RSP D A BT TN Z L ZFEA LD TH D, T LTI T A4IlE > T, ~IILE
— VUL L7z RO &% ) v R EEROBR Z 223, B RO S BES 220 T,
HEOEBMECHE DICEHET HRBED D b S N 2B DO FRRILENBIRD —D>Th o7z, 1
JESEVEA [ DR R E LTV VT 4 O E @< BT 52— 7 LIk, Zive
WA =T COFHIEBT 2 BEROMEIZSH L5, HERBEBROBEESHEMIZERRNE %
BRI LN, FERLOEEFLERICH>TLE D Z & 2 MR LT, S 2 sk
RO MRICEERN] WIS EIRELIZOTH D, 7 122 L —7 LOWRIL, 0
FERRICEE L Gl SN A& FIEROIRB VD K0, e LANLEY — U U OFHIEB T 5 [
72U M7 SRR ERTH DL L, LR > T, #5 % ZOEEROFRIEEN, fERR
RIETOEREDO LD TH D R IAMETH D, AYERICE 2L, FRCBT 5D
FHIRESONE SN BRREGR T —~ kS bDTh b, FHIBWTEHFTHFHAL D
A A—=VIE, % (Reflexion) | DFFA, '8 FHFFAN (poeta doctus) | 10 LW o72FETHIAL

15 Albert, Claudia: Deutsche Germanistik der BRD und der DDR. In: Kreuzer, Johann (Hrsg.):
Holderlin-Handbuch. Leben — Werk — Wirkung. Stuttgart / Weimar 2002, S. 449-453.

16 Szondi, Peter: Antike und Modeme in der Asthetik der Goethezeit. In: Ders.: Poetik und
Geschichtsphilosophie I. Hrsg. von Senta Metz / Hans-Hagen Hildebrandt. Frankfurt am Main 1974, S. 11-265,
bes. S. 184-214.

17 Nagele, S. 5-16.

18 Vgl. Kurz, Gerhard: Mittelbarkeit und Vereinigung. Zum Verhdilmis von Poesie, Reflexion und Revolution bei
Holderlin. Stuttgart 1975, S. 1; Roberg, Thomas: Einleitung. In: Ders. (Hrsg.): Friedrich Holderlin. Neue Wege
der Forschung. Darmstadt 2003, S. 9.

19 Vgl. Schmidt, Jochen: Hélderlins geschichtsphilosophische Hymmen. »Friedensfeier« — »Der Einzige« —
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HHEINTE T, I~ g —U o, BRBE~OFERICKT Lo S 2R L
LBz, BOABOROMEMEL WV ) BHRAEWD, FFAZEGHRTEEZOLO LFH—HL
TLEEBLOERL LTRBEIN TN EZRL TV,

L ORI IRAUE, ~v &=V O BT 1790 RO R A VB ER~DKE 78

SREIEND X2 otom, FreEFLOBEbYICBW RS LMD O, &

B P ER L FF o TEARREMOBMTH D, ~NZ— U TBREMNE - T LE o faf
DR EPEZ D — 5 T VEMR B ERICE O F 677, TP ST SNV ARSREI) 2 <0,
o— METREERO MM &S 2179 LV BHHAFHCBW TR LIZE SN DTH D,
ZHUTHFIC, SRR RO EICThH 727 7 v A E < HBURNISUIR T, BFEOEM
DOHERZICH LB OEMZFFLET 52— NETHEMEMR L LT, 2 YoMiinz o<d
TRTIIT 4 A= 2% %) 2 MAE DR B 1 7 THEOM) L HAT B LT
ENB, 2 Lo UFICIERTRE 13, 20 HHERUM, =7 —~ A T#a 2% ) 2 |
BB L DD D A T = X ARKERREEA~OEEN R SN D L) IChkoTnD 2
LThBH, ¥ ZOLIBRKNL— FETEMRCA LT =X AOBEOEFHICIBNT, ARKX
BENDETT THoTEEFFADOEBLEBELIL - ERBERM S IVRIT TE D TH 5,

INDOBEEPREBRA LI TENTND L INHON, B r Al LkE > TER
S5 EHBEROBEFER TH D, ~¥—Y VEHITZOROFE Tk (Gesang) | L 4FA
Tﬁﬁbxﬁ%(&mm)&W5%H%K%MTPKWO: BT LA, Ta—EVH LT
ORI —IER L TEG Nz, 7T v AHAG O AL TR AIE O —HO/EMRIC
SLTHWOBN TV, B LIZWATA T =255 L 912, T (Gesang) | &5 Kty

»Patmos¢. Darmstadt 1990, S. X.

20 Vgl. Schmidt, Jochen: Hélderlins Elegie ,,Brot und Wein*. Die Entwicklung des hymnischen Stils in der

elegischen Dichtung. Berlin 1968, S. 24.

2l Vgl. Ryan, Lawrence J.: Holderlins Lehre vom Wechsel der Tone. Stuttgart 1960, S. 344,

22 Vgl. Kurz, S. 203ff.; Mieth, Giinter: Friedrich Holderlin. Dichter der biirgerlich-demokratischen Revolution.

2. Aufl. Wiirzburg 2001, S. 152ff.

23 Vgl. Frank, Manfred: Der kommende Gott. Vorlesungen iiber die Neue Mythologie. Frankfurt am Main 1982,

S. 12

24 Vgl. Schmidt (1990), S. 8; Kocziszky, Eva: Mythenfiguren in Holderlins Spcitwerk. Wiirzburg 1997, S. 115f;

Jeorgakopulos, Katharina: Die Aufgabe der Poesie. Prdsenz der Stimme in Hoélderlins Figur der Diotima.

Wiirzburg 2003, S. 238f

B RAVICBWCIEZERFRURE, 2 < OBHMELRTZ, LMLy vy LTo TEHR
(Hymne) | 13, U R o TEEHR) 720 TR HRFY v fkodEd ) X M b0 b s

LR TH D . WiERERVHEETH D, L LB LARXTE R, NOLTOEZH, o7l 1.

X T OFFMEGE (e, T, SRR 72 8220 E 95, Vel Kra, a. a. 0., S. 105-107. (Anm.

1) 7Z2BARRT &) LEbhd L EXFRRDDIL, ¥ T OFIMEETHD, £z, ARk

WAL= COFIITEICE 2 A8, Lo THRE YU v v RO & BRSO b

L0 F VA NHOBLEIKE OBURIT OV THIEHICHIE L TR &E W, Ry 7 —ICBE%T 5

PRNCE DN FEHOFL, 77—~ LDNIUEE DL NIEERE T T VELN TN D HO
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REBEIX Y V¥ FED , Buvog (hymnos)” DFGENHRKTND &b AL, FloE 4 1 ZFEHK
L OHEMHIBE B IEFE- T BUETITHEH L WO AFR— I AN shTn D, * 22
TR ZBAWE VI AP ERT 20, BHEROARLTOME (M) 7—7BR), F
RITHASNDIE S, ALV LIEFIMOET 4 —7 2 LB N TE Y & 1 ZO#EHN
HiE SNTWD LD Z LD TR, e CfEfm & Vo 7B B2 b oIcktd 5~
NE—=YORE, BESEBHBLTONDIOTH D, ZIUIBLTE~ ST/ Shiz
R | & H KRB, BB b0 L OBREZ /BT 5 55 (Verkiindigung) | &0
IRBUCH AT OND, LOLEXYV G DIL, LY T 1 OETHD, VT (1
[H7=mboBIZ.. ] OFOMEIRIZEWT, EHS THEFEABEOEIK (Hymnen in freien
Rhythmen) | &> % 1 ZAROFK (pindarische[ ] Gesiinge) | ~DORHEEE , EAMIRED 2 X
77— LTO R B O3 E RIS O AR RABRE, FFORMORBEMED UL T
D DTSR OEFENS ., THITRHORISDORITOWTHA LRV L0 53036 72 b1
TR AD LWV MIROEPETZE FIRT 5, DF V#IHAGEA & 1E, the ARE B 3212
FERS LW & FOF | WHhIZIES 2GR D TH D, 7 IEFETIXINE b o LN, [7
SHETEN (poeta vates) | b S iz TBMG (Gotze) | L RBTHHAEIZALNDHICES
TS, B A= UBFRICIV L, BBURIIZRBOL & i 72 T S8 7 AR & R A L
HI)ETHETFN—Tard, CrFuARBROR THLF ALY, HEERERmE AR LT
FEAL TEBRIRFIA & B2 TEIAE LEET TN DD TH D,

ULEDE TS DL, ~"F = U ETEEFANLHBRTEZNFETELITHH ST
IRV A= AT ADERTE, TEROZEDORHREZE T L 5 e KERbDTHY
BRDH, ZAUTHIERER TV D LBDND, A= 7T XL ZOMBEE#SHIEEL T,
TEHERFANLHBT DA, ©r ¥ A0 b OIS T DR, by R—kb ok

DL, Lin L Z ORHIOESEHRO IR R HREHIC IV TR 2 D17 Tide < Z ORBIIIRE

E@fi&%ié/\% ThhHI, I UEHERICIE, XU R NEOET 4 — 7 BEHES L, SURSORE
U2 —OREPMER SN L XU A MERREL v ARFERKOBRICONTES HIT

% LINDHMENRDH D, ZORITMELD TRzt Lz,

26 Vgl. Gaier, Urlich: ,Bald sind wir aber Gesang*“ — Vom Sinn des Hymnischen nach 1800. In: Jamme,

Christoph / Anja, Lemke (Hrsg.): ,,Es bleibet aber eine Spur / Doch eines Wort". Zur spdten Hymnik und

Tragodientheorie Friedrich Holderlins. Miinchen 2004, S. 177-196, hier S. 177f.

27 Szondi (1974), S. 36-54, bes. S. 54.

28 Vgl. Schmidt (1990), S. X; Kocziszky, S. 153.

YRR LIZTERLERE TGN IO LI BEH Th oz LiTlbhin, e 2iFX=F

A X =IO T T, ~N & — U U DPELDOBE WDTINNNLE ST bND LN H A T Ar ¥

—DVOREESIZEKR L TND, HLITEHEOTRER, B L TFESEFAMRICIESEZFR

2HDTHDZ EICHRMTH o= L Bbivd, Vel Kocziszky, S. 7-10. AU Z ERT 2y b kD

BRHFFEEICH L THEADIES S, WHIEIA~T—) VOFHTH DM Z . WhIENKIE L 721 74w

FoERICED ST, EYICGERR LD TH D, YRINITANT « 7 T4 ADTEEFAME

M, BEARBRBIESTDI CHELTLH RN L2 LR LT D,
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AL =Y COFHIRM L, TE U F e AW TEEFFAL LTOBMNe~ L —Y ) Tkt L
T, tEny) 2P AN LCoMEZ@mFALE, ° L LZOBERIA=VI AT ZHEL
BHDH LI, ~E—=Y L OFHDRNT [EDORNNE] 728 ZLRONTZFHTBNT LA
HHN, DEY B F u AR EROBRIAD & Yy R—172H DIFREE LT
PASMIELY LTLEIDTHS, L~ E =T DO Fu ZAZRZDOHEDITBNT,
EROPHAAE B R COL I Z L2 213 L CORWEE TRV E bR b, LWnH Db,
AUE =Y URE U E T R MATZYE R, B A a R EA VA — Y RO/ &5
WMRFHADOA A=V T, BICERBRBEREZAVTER T2 bThH D, HITFEL
SHET 203, 20X RBRERICH > T T — Y T, Bl b o LiTERR b o
BT LHRIT b0 LITEXT, BxOEROESEL L TE XA E2ZHK LTV
TTHD, LIeBR>T, TEBFADANETT 4 TEBLETDHIZY o TUE, ~AF—V
DY Z 7 AZEONMSEHR 2 S O L IXBIO ALY BT 2 LN TE BT T72DOTH
%o

2. BEOEU S ORZESLUVFLHSEH CHERDONT

ARETIE, 1800 FHIFZD B & 1 AR A FANC WL TIT < ANS, WO~ L4 — U VRIS
WATL T, ErFr R b WNIERAZ L ONONICERZINTEZ0E ST L THNEL,
PUTICR D & D 128k% B A 4T, S & BUROBIMRPRAACE D ik S, BRI
L LTOFESMEER L EO LI RBRICH Y . FlebdREROPNPEKRRT —~v D27
ST-DTHD, TOHPITE ST, ~F— U VRIS O L Buh a0 Dim s 7
MPEZFRI UL TR0 00bhd, ~LE—U ORI B TR S S &l A Ao
SNTELLIENFRERVIZENDTEA I,

gD, FRCHCKBEOSRFAICIIT 5 B4 1 AT, MEROMFFEOE L AN 4
BT 2 2 ERRERTNTHoT, 2FVHESKMIBYE T2 bzl &, BUEIFHE
LIBRAGFEL LTOE Y Fu X LU, EFEEFERK L L O L 5e a4t
HF DD THD, ZhuE, By m AREROMALS - L7 N7 Lk 2 THiEs) &
BEEIL ., TSORRFRIEZE) 12388V T, #BRERONTEERE FE Lo a A - L N T o
DOWFFERC, FHIBIT D bz L) ZEESURN OIS A7 47> ar) L L
TIERT DL TR LI~ — - L7 av g v VOMERREK TH D, 3 ZnEvray g
Y HENEEDTND LI, LbardicI“ (Wb D [FFERIE TR (lyrisches Ich) | (ZxHid 2

30 Menninghaus, a. a. O., S. 100f.
31 Bundy, Elroy L.: Studia Pindarica. Berkeley / Los Angeles 1962, bes. S. 35f; Lefkowitz, Mary:
Autobiographical Fiction in Pindar. In: Harvard Studies in Classical Philology 84 (1980), pp. 29-49, esp. p. 29.
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BEE) % personal I“ 22UV EET HikiRCTH D, ZNHOBAIT=a—+ 7 VT 4R L%
WRIZ, MEEORIEIT-OMEE HL B 2§ & T DG RO RE~ & D7 h o T
WSRO —BRERA D ZENRTEDREA S, Br¥u A0#EHK, HBERIZIT D04 RHES
FAOBLONFEZ— By 22 AT, 20BN, e A ZBINIC O T 20 Th 5.
LA ZTIH, BV ARBFEICHL ZFRZDIHIE LA TH -T2 L Bz d L5 72,
FEANZARALT B E D SIXHEEEN R SN D Z L1, £ XD RFEAA A —VITBEROE
Ko THIIICEN SN2 b D L Bl SN DH, HDHWIFBFEL ZRROmNT 4 7 >3
VEBEINDNOTH D, B Fu ADHERO BN EZIIMHITEN T, ZOERHIET &
Z DRI THEREIZ IR BN D D TH D,

ZO XS BREIMICFET 2030 L 512, FEHFAL LTOV ¥ r 2EERNOHEH LD
MEHATZYBA A FDRR—F— - J2—La)L T ThoTz, HIT1967EDT AT, BV
Za ZDHBEIIC T DEEMIRL R ST, JEER - = ) — MEREOMERL, Lo = 28
FEIZBALDATARF =L WoEHRE, #HOXRE LTHESLTTND, LILARMT
LR SN D00 HHAME AR (Hoflieferantum) |, L CE XA LENF LD T4
Bit% (symbiotische Zusammenhénge) | T 5, 2 U 2 —L /L 7[E T 5 DFELRDTRNVKHIC
BLTEZLEZHRHL TRV, ZHORHITY V¥ 0 ZEROZATTZ, o TH D »o
20 PR EOEED DI A DNIZH DO THHITE L, F< O OMREICE VS TTWS & Bbh
Do EEE. BUEETIBEZBNTNDT 7 A MOREL DLV H 1 ZADOHMBEHKIL, K8 &%
IROBERZW LT, Flx OFBEOBHH 22 5 &\ 0 Bk BIICEMT 572D 0REEK
Tholz, ZOBE, FAEHE L OMITITGERES 25 ATZZINFITN T Lo Th D,
J:~7&:&K\ty&mxaﬁm%ﬁmkaJVF@%t%&tlFt:ﬁytﬁ%@
NER AR =T (1L ADE LORTEEITS B~ ~OH) &, BHOVSBE, VEL, DI
TRFSELZLICLED ) A1) RV koic, HOOFEZ AR, (50 OEF
LWHRAE T —TRELTWS, 3 vor o 20MBRICIE, Bk ABED=—XT R R
LN EVRAMBRUERDEE L DD TH D, ¥ L X a A0, KIEE~OR
FHERER DR & 5 RBHEHIRN TV RO E VI, < F 9 TR, WERBE %2R
ZHERFRIL, BT 4 AL, AT, TEHETRL, HRVEE S 2 bz Lok
DR DRNTL AL — HHRBIZEOHEEZELE, —ROBKICES S LEHIDIZ) Lvd

32 Rithmkorf, Peter: Die Jahre die ihr kennt. Anfille und Erinnerungen. Hrsg. von Jiirgen Manthey. Reinbek bei
Hamburg 1972, S. 208f.

Bergma [HEHRE/WTE]D (NERE ) ECAFAIRRE 2001 45, 144 H, 192 |,
¥NHIZE A R A=EVRAFEAL WD AMRICIZLT UL H LW b 00, FABHEE L OR%
W CCHBE 2P 2B 2 TV Kk T-% . [l 2 OFFN BN TS, WHIRIE TErZ a2 &4
O] BRI TR ALERTTE] 29 5 (1981 4F), 14~28 HATIL
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WCEE ROHBREFEY . ZREMA DRFLEDRIMNALBE ST D Z L ThH D, ¥ HEOE
R 2 20 THY | LR TEBE~MITEFHAOSIEL, LIZLIEBREoSZEoEs %
TE . BEEBDD LV BN TEZHEOL, ZOXIREME, YT T URA Ty
E bt 0ol uaTRAE T 4 ALAOIRT, ErFuxp HEEHEE] & LTE <N
ENEFELTHHA 5, BUBERONEIEIL, e OB b EICHE & 20—k
EBANSHE, HOOHREES LT 52 THY ., FROLZAZiUL, BEFEORRTFOBR -
FLE VOO RTETEOROTH D, ZHUXMEA, BFk, EEROMSIESRH O T —
ALENDIERICET D5F M L ESCHOEmTH D, 3 FFOMSIIER BIAtEH & OBEN S
BIWHZ 9 &322 Y 2— 227128 T, WRIEMEMEZ R 3 RATHER & ORI 5~
LREATVD X2 ICM D B # m 2A0#EHIT, IO SN RELDIESTDTH D,
L2 L, WEEMERICKEAE LT LU E 7228, 19 HHCLIER O EIER 72 b 05 b FI2ih
NMLTWemE WS b BRAENRHZE I NI Z &R, LA F T a T U XA EBRERN
A S SERBRELID 2 DHIT & &t T D 19 LSO PR RIC S - T #F
FIIUOETIHEMI, X7 a T FDOTELRAMIZ, EEIC—RLThMnbRnE
ETBIRIT, D WITHEROE 1T, BN OIEH ST TE 2, ¥ 2o X570k
oo TY a—baN7iE, BUEBHENCHFETL20TH 2R, B2 okl 20TH
2, JRHIBREEOIED FEBRLIZDTHD, NV A R TRXRA « 22 2 VAL —D
1962 FED T v A [FREBiR] b, IZERBEOBEERIIRE I L T\ 5, BT T
SEHROMELE, RABARY 2 VXY TR L2405, V74 A NORERieLE2—F L0
IZ LT, BURMIAGR & W O MR 2 F5> THES)#H S (Herrscherlob, basilikos logos) | & 4} T
Wh, ¥ Y e VAL I X AUE, (B E LG L 5 2HEDEEEORRE, 19 fitko
FUOIZEEHELTCLEY, S EHERICEL T, EREZOMMEBLICELT 5 HHK
(Nationalhymne) &\ 5 FRRZREANBIGT 5, [HEMEXOFFES 25 THA S EHIKIL, 20
HAUZITEINR DT L, EONDZERED Y 270, TARRALDERES L SITJLIRK
721 Lo, ZFOBEBIC TZOZEEFEL LD & LARVAL ICHET T, 75820 HHdic

BErFuA M H, L XFT T @BREEONT ST ZOMEEZBIUL, B e TR
IZIe 8L LT > T D,

36 Vgl. Vohler, Martin: Pindarrezeptionen. Sechs Studien zum Wandel des Pindarverstindnisses von Erasmus
bis Herder. Heidelberg 2005, S. 8, 1811f.

37 Vgl. Wolandt, Gerd: Philosophie der Dichtung. Weltstellung und Gegenstindlichkeit des poetischen
Gedankens. Berlin 1965, S. 2-6.

3 Vgl. Schivelbusch, Wolfgang: Entfernte Verwandtschafi. Faschismus, Nationalsozialismus, New Deal
1933-1939. Frankfurt am Main 2008 [2005].

3 Enzensberger, Hans Magnus: Einzelheiten II. Poesie und Politik. 4. Aufl. Frankfurt am Main 1976, S. 116. 72
BRYY 2V ARAVA—FE X R ADA ZEEPZET TN b 0D, B ¥ a AOHERNZ 0N
TAY=ZADZLFY 2a— L3V T L MR ST ERVEZTETLRHATH D,
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EHHEZENZHDHNIEZ I L LIZINFKA R Ry by —L NV RLT - T LI F— v
2 b= =% (eAMERRIHBBIE LT) # L TWDDIE, AL bERRBEEATH
B, 0 Zok ot HEHERE) ISH LT Y 2 AL =%, U a—Lhab7 LRk
BORMEBUCIER L2 WREOTED TR L K D L35, RS, OIS L E D4 %
B2 H_RLENEFATHHETRCEITRDOT S OTHD, ¥ ZHUTLThH, EHRIEHE
BEOBETHD L) OIXTLROTREIFEF TH 5 Lixnx, EREETERDO—>2 L LT
P DRI, WEEFhx OBERESL OTIERNWEA S, ZOZ i, Fx OEFICH
T2 — SR EHBRICBOTHTICAES NS EIRICXIT 2 — BITO X 9 228 A A
—UERMLTND EBbid, DF ) ET, UK L TERELTHRLHIThHIL, H#
BHYR b D& DI D —EDERELRHRICT D, LWVIA A=V ThHD, HELT Y= AN
AT —IE, RSN O EMICEME L T LE 5 BB LRIBMTIET 5, TBIa a2 FH &2
WEWH Z b 2% RROBIAMINE] 7280 a7 ERIT, BIAOIE O AiEEE, L
1 LRI AR 3 2 BURRRIE DS O TTREME R . SEBUCY) D 5 < 3O Bahm s 2 3Rk
LHbDIEEFEZLH, #
TV 2 AL T = Y a— ATV T E, B REBNE D ThHD &) BRI b
ICHEIR T B RHE, BRIV THIIREIN B RE TRV EBWE T — 4T, 7%
fhaxis HERE L7 fisem e b o, Wbl ST 720 D=0 (Part pour Part) | &35 RIAFIC
HASEFLRY, ZOBENOTIUIEOOETRIZ, SR L CBIAEE R Bk b0
FFEIXEZD, ZOLEMEORIHEILH 72 R TEBELLBIENRZVON, Py r=FhR—
Ve P IAPREESRI LEWb b T v H—Ya~vr a0 bmEm Chd, ToH—TYa~
VEWZIE, ERIBBAESINT RENED, ETIXONICBIRIZEbL 2080 5 BIFEITA O
WIZHEAR Y TOHNDD, UV b [0l i3 ana] (1947) 3HEE U7-RBIE, FEACRHL
TRV EMERRKE 23T Th D, LWV HIDH, P MWL I 2 TIFEWEL (prose) &
5 (poésie) (272 BT IZEAEBSUIORT v H—T a2~V ORI L &M & 5 272075 T
B, ZITEDLNDIFHDET MITINART VR—ORBERDFFTH LD, IV i
INEBCOMIRIZDRRT, 2FV 2 2=l —a VORRFIZH > TER L FiE oI
DREOBR ARG 2 B L ITIESOF OGFTIINLES T 72, Y M AU ORM - 55
SRS W AE M TEE (outils) | & LTOBCIOSEL ITRAY . BEWRCHR
DIRFEZ B LAWK A S BRIR7: T4 (chose) ] Th D, ¥ Z ZTHEHT [HIFD7-H0

40 Bbd., S. 131.
41 Bbd., S. 126.
42 Ebd., S. 133.
43 Sartre, Jean-Paul: Qu est-ce que la littérature? Paris 1948, p. 13, 18.
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Eii) ZOHL0ROTHD, ¥ Z LT, ala=br—var - VL LTOFELH D
LOHDPMEE L i ORI ERNRBREES O TH Y | 2 a8 L COMERITHE ~D [T
v —/L (appel) | 23FTRE L 72D, * THOLZEML, & 2 CHOLOBEPMRTIZNDHE— DT AT A
DENVTEY TU—ICOHERT D) ERFSIND LT, PV MABREEROMERBICE
32 B & R 32 O BOUERIC Th o THRREAIR L TTIHAR 40 FRIAGESCE 5,
WA LFH L bDOFELRFEMEANLDOTHY, ZhiFaIa=r—a v OIBICH 50369
ZAZ, HERBHROBADIMNZEIND D TH D, Y7 LIcho T, =Y o VAL —M)
FHC M7 o=V avr] 2D bOIRMERN] 59 L&, £IUIZEBOGRMBEA T
HZ LD, B OFVEFEEAI A=~ a v OBERERERGL, L ZAENNRETEDN
LD THIL, & HMEBA~OWBENERICERT B2 2 ERTH & & bia, FFNBLENR
b LA BMRERZRN, LW )L MLORBICHEBEBATNDLIDOTHD,

LIINWZ Y 2 VAT —ICR LY a— A7 K D BHFIRD OIINERN 7R
Rl LA 2O TH Y | REFHROEBZERET 590 bL EARERN A% BRI
T 2D TIERY, P MVOEEE KA Y TO#FERNZ O L D ICHIET 2B BICBAL T, 7
R iEmytA [7oH—Ca~] (1962) ORINTRA Y &7 5 0 ZITHT HHEOEN
ML TS, DFE0 | ZMO7 0 OEWPBK AR EFFOT7 T AT, ESMmikk
H¥a [ZERYAE  (Pimpératif esthétique) | “ 12X > TREEEZ M UD T o H—Ya~v OEFHF S
D REHAED D D DR LT, BN RIS 2 BGARE O AL E S MiED/ S s 2% T
B LTWD] FA Y TR mEDOIEICHIOBRMEZ R LRTIUERSR20DTH D, L
MLT RV B LThH, TNENOREREEOEND ZIGEETRE L AR DI X,
P b D [T o H—T 2= 3% (die engagierte Literatur) | (3R P SN DHRE (LD T

B, R, 2 LAT R OBHIZ ZRE L TRRILY, 7o h—Y 2~ U T, EED
TRMMEMICEDOEEXBIND Z EERHRIC LTz, Ledo> TELRZBIZEEO B O [
HEFE (Vehikel) | & LA72 3720 TREOTBI TR 20 Thy, 7 KV BOSENET

4 Ebd., p. 35.

4 Ebd., p. 59.

4 Ebd., p. 82.

T F IS LERE OO Z 0 X D e AR K A, TV MV OBRRIZBWTREL EARR LN, - xiE
—= kKA, YL BT 1965 4EDA  F B a—T, SR HCEMNTT AL AT 4 v 77280
O BARH L HIMTEES RN b DD, FHIA I 2 =7 A T 4 UL Z IERICRRD TV =L 5 Th

Do R TNADT LI =V a~v ALERTHRE, AT v =V a~v DBEREZRDLH L

b & o7, Vgl. Kénig, Traugott: Nachwort. In: Sartre, Jean-Paul: Was ist Literatur? Hrsg. von T. Konig. 6. Aufl.

Reinbek bei Hamburg 2006, S. 226-239, hier S. 230, 232.

4 Enzensberger, S. 136.

4 Sartre, p. 79.

30" Adorno, Theodor W.: Noten zur Literatur: Hrsg. von Rolf Tiedemann. Frankfurt am Main 1981, S. 428.

I
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PUE, T T 12 Ko TIEE OB A SRV RIT, ZHILEEI T S
KO RTD, S 208 RIERAIERRICRNCT v — Y o~ U SURE, BIEeHl oS LrESE
N7 7 VALTOH 2 DBRR LRI RENDDTHD, THWo7eT v OBEE, -
L 2T TR EWSBBIT, FLIT8 &0 ) FiE OMORIER 2302 BRI AN S YL b
NOEREEIMLLTEY | P MUK D IES #7220 2 TW D0 EEEb LV, 2 %
STERGEZTHIE. 7 R/ otz v b OBEZO O LTTIEARL, Trhi—Y
2P EVIBRAEN B TRRICATONTNDLEZ LI EHTELEASAI, £

T E <, 7 RV BRZHUCKHET 5 TEHEMSTF (die autonome Literatur) | (X, BE/RAYT
HIERTE THNIERITAEH LT DEFNT LT, #EHITH Y 5 5 FRREROTH
Do

BRSO OEGNIA 71, X7y FOERE S TR Y | BOL/ SOSN8 S 4
TWDDIFTEROA, BRI ERVER THNSIHIL 2D LEXTHL Z L1IEB
ZHLAECH D, 7 RN/ 13 1957 D= v A [FFEsrLtR] T, [a3a=r174 T
72555 (kommunikative Sprache) | ZBAE DAL Liz BT, [F5955E (poetische Sprache) | (2
B AREMEZ R TR TWD, 3 Zhid ISEARAFE2RT S e, HoW\T 5%
OHMFER B BH~OEPR] LWVWIHFETHD, ¥ DFV, ARMITHEFTE LECEEN R O

AT BTV S S, B OEMANC B L7 YRICE L 2B Ch D, ZOFIISEEE
HEANSCHED L, DF W BROEM 2 BLENSEM L oo [EBEC A EE LR LTl
SRARREIZZE S (die vollkommene Durchartikulation bis zum Weltlosigkeit) | &9 ik &, BALMIC
HRIRRICH D EEZXDT2A 5, ¥ 7 R OBEIC LU, B rRiplozflided i
250 LT, HAOHEORE L L THHE LIZEROFFEFTI AL, 4 AEHICEEL T
W5, e LN LR E WO BLENTRTHSTZZ ENBEREL T LE S LTH S,

I [T o —vawr] o, [EEOFHRFEE] (1947) THEVIRSh D E#TH D, H

AR EEREZFHRE T 2XT OB LR, Wil L L CEEREEAT DITT ORI ZH,
ANHFEOBIME, - W5t E HT=b LT LE D, £FLTIDL D RN ESET D) rlEE
PEAS, 2359 LTHFHNR D bOICFES DD TH D,

PUEREE ST, BED FAVIZBWTE, =a2a— - 2 VT 4 VALYV PADT T —
Vawlr, TITUVATD TEROIZD O ORO X5 IR BRI i) T
LE I DTIFARL, #ha L ORETNIZWBERIED 20N HFOIEY HRBRINTE -

51 Ebd.,, S. 413f.

52§ l'ﬁ F 78 #E< )y B, Vel Sartre, pp. 491T.
33 Adorno, S. 57

54 Ebd., S. 56, 58.

55 Ebd.,, S. 425.
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Too TOXRIIEEMDIRNT, X R AOFHEZILLD & T DM b OIL, HEBIIH LT
R THD ZEEAHEETHEEE LTLIELIRHHORE Th o7, S HI2, #IRLED
A& LT, MSL LA Z TR E LTWZ T ol RITEFCS 2, JEENICZANITED
BEMZROZ LT TERDoTe, ZOR I REEE R, FFOa 042 BRSO
HIHIRAE D TR SN DTH D,

ZOEITRD & BEONVE = RGN, BRRTO BB BERF ~ DR A OB 2 HEH L
FREFMOFAGEZIRRL L ERATELZ LT, b 0BmAAENRFHEZ RO LT
KL ) REY 2 VANV — 5 E[RRRDETF R— 3 VXX DN TEL I EZRLTND
LEXEO, LMLTTIZBEARIZLE S IZ, TR 0bbT, ~LF—U VRISV Tl
BOREMEIINEEHEHIICER SN TV ARNDTH D, DAL ZTEARENTL eV
Ko AR B ~ORH 2 ZDEF~NT =Y G TED D 2 L SHEICRITT
Wo, BV E =Y COERFY U x ZSRT LB, BT ERICEELE S &0
TIEEL e WRFY v v B AR ATRRREGE & 272 LR B0, < oM B %
HHETE I ETIRATENETHD, ° UL LEREEERKN, #ER5H0 L OBWER>E
ERSIT_AELN TV D Z & IF, MEROMENELICL ERLFT TEIZ2LTH Y, E
~ILE =Y AT, [Hex OFTEORMEH Ol #EAMEOREZHK D | H2EL L
WARTNWDEDTHD, 7 T R i3~ =Y Vi (37 % 7 2] (1963) (2B T, B~
NE—=V O TERRESHE] FSEOHERE LRITND, ¥ ZIUIFFISHEOERIC SR
BHLDTHY ., 7 RV B F—Y O E BRRISCFE L B LTWe 2 LI 5T
BbH. b URIZ, ZOXS RFNSHELSNC AN RER B~V F — Y VOFRHIKIT TN DD
72 LUt BgOBROXIRN D LTEL, ~LA— Y L OIRRA R & L TRl
o lizb2Ahd, LnLy LAMMNAREREZ NI Z N L3572 01E, £h
ZEDE RO BN X HROH, WETH, B TRV ES ¥ X257 5 2 LT,
T DIEF; DFERE BRI TN,

0 ZDRD AN — J/ﬂﬁﬂ#J/k’ﬁﬁéﬁﬁi AT — L 2 BV T 55 E M O 28
CC. YVT 4 BfFMIZHo#HT LW 5, Szondi, Peter: Holderlin-Studien. Mit einem Traktat iiber
philologische Erkenntnis. Frankfurt am Main 1977, S. 85-104. As D SUIR CHEIBREV O, A2 7 V7 il
DR AT TEPNIER [SMNER] ThD, 222, ErFnxofficd s ko7 1) ~
DHFTFTIRERBALENLRNDIE S HA A, FIADKEHE N EEBZATZEL L R>TnD, &
DUHHADTE 5t & FOMRHFUZ OV TIELL T A S, Schmidt (1990), S. 1851F.

57 Holderlin, Friedrich: Simtliche Werke und Briefe in drei Binden. Bd. 2. Hrsg. von Jochen Schmidt. Frankfurt
am Main 1994, S. 785.

3% Adorno, S. 478.
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3.1800 FRIRIZH T B EHEE L O RZEDHKME

AR ClE, B R A VARV CGRIRIIZ b O 2R S 7RI DV Tt & il 7z,
LN LER LTRTRIZT RV 2R ZFE, ThERFEARWLERFE E LTHE O
BRIAZITH) ZLEZBERLTWDEDOTH Y, Pb MILOEST 5O s 8052 R b &
WD O LR, BIR=1CB,/IRFF=HHENOR S bW S IhEMbEhTnd, 0
SEIELTE, TerFaxiy) EBETHERC, /=Y FVRRIER LA B L 7 ChR
BRFHANEA A=V T DHANE =Y VHIRICBWCBREO Z LN EZ D759, Ly
Zu ZOFWHARITIE, I HOFMLSNARRUITINE S22V K 5 7, B TEHREREN
BV FEBRFFONRT XA DPERLODH o7 1800 EFIHED KA VIZBWTE 4 a AT,
AT TR IEMRFHIELTh, HIBAEEL L TERRERZH L CWNVzDTH D,
FOTTRT 520 AEEHDO XY > v ITEE ST, BOAIIZ b IUEMIC b 2R A X oo e T
TARIZBWCIH 24 G LR A Y v F e R, S BIT 16 ot o A HILIFE, 76
PETRSCF ORISR 7258 % RIF Uiz, B LOEOERFFPEGRmO R SN DT, £
DOERNVRDIEIR LR VIETT-DOTHD, FAVIZBWTUL, T uT A% T 4 A L0585
o a y 7N WTZENEE Y | FEC 18 A EH T2 0 2 DREAICE R SN D L 51Tk
%, Linh, BEEH (ZexiEgy byz— R IO I REEZ KRB L7235, K
BHOBM J G "—v) IZBVTHIERDTEENA, Y2 by bk KT
VT TIIHANE L WA R F 72 8LV D K92, EXITHFBTE14 A —ICBnT
SESFICHA L ST 7o, ERSUEOEAGRIRICIE N TE U F r A, R A r AR = RKE
BUWER HICh 5 & BB B RVWIFERZ > TW D TH D, L LT =—F—DOIF%EIC L,
KERBEHHFEITE L TOE X e AZERIFT 19 O UDICKRE L TLE 9, HER KT
(feierliche Lyrik) 7>5\ o B {RBRFE (Erlebnislyrik) ~0D/3F7 XA b« Fo o VIl T, E
UEBADFHIBEII T 7 FaT VT 45 RKSTLEIDTHD, ¥ 7 M iz kv, it
DIREY L LB, =T D [ETHLWVAOEDOHEK] D X 5 72 #lifil NB) CTIESM et
WO T D, B r 4 AR, F2IC B L AT R Tib bz o
Thd, O KFEAREENPLTHE, ZORNMTIERE LTHLRETH S L) ICEbNS,
LWV DB EF a RAOBERMRERMEIC L0 DO, BEOKR OANLTHEE SR
ADFERIE, RARRARLY T3 7 LA 7T b BIZHART, RV DI INRLY T 55
BEDIRNIND TH D, LAL 1800 FHIEZ DM« DEFHEAFMIC I TIT< &, By m 2 giT

59 Vihler, S. 6. (Anm. 36) = Z CHEL L7- "0 ¥ 1 ADZE LK AR D RARICHE-> T\ D,
% Adorno, S. 52. 7272 LIELREFOHEA L2 DWW TUIIRFT I L o THEAD DI D, IER 723
MNROENADIF 18 72 LTh, M ie s LThoi 19 it Roon vt L
72\, Val. Pestalozzi, S. VIL
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DIRIOZERMEZ R L7235, S BT rieE 2 B 2 TNz Z E R B2 D,
B m A TR TEET DFERFOREMAY R FTREME DM & L TH RO TN TH D,

a2y FOF S TRFEHL (Geniezeit) | T2 1760 4705 1780 T T, B ¥R
By 72T B EEBIT, AENRT 2V LRFHIAREE OB Th o7z, © ZOBRI
FNHERRERREREVEF > TN D, RERLAENSEEERDIFEN (F—7), 3O
TETEE Oh—vr) EWVI RO F a REMEZ G OITHERDIFEE LT RO MM
END ST, HOHPDHMEREEHINENCTIZLT 2 IMEDTFEEL LTHRZ BN H T 505
Thbd, FLEUFRANRKF ERRINTEND T EF, FEPFFAOHIE L L GEREETZ
BT HREFEL 22 NI ZEEBERL VWD, ZiuL, 7V —KV k- val—4Fn
BT 7=y LWl T om0 [EmyE4 L 35 L& B O848t (dlie] kiinstlerischef ]
Reflexion und schéne[ ] Selbstbespiegelung) | & VY 9 iR L B~ o EZR SRRV TR
W7 A RO & & L PTnD, @

Z O E S SICEEICED TZOR~N—F L TH D, 182040 [FE¥#HE] TroFox
%, THFESCS (die lyrische Poesie) | D7 2 U —ZiEDTF bivd, 7 L~—FNLDE S+
T ST RO R RIX 53 A8k % 72 TR ST (die epische Poesie) | TEISCF (die dramatische
Poesie) | (ISR EAeMHMADO—HIITH D Z LITITERSLETH D, LMLIZTELSH
o AEERFAE LTOF =7, v IF—LAFICEINTEY . B ¥ a20FEn, sy
OMAEZFFO LD E L THRDN LD TH D, ~—7 M XU, FHECEITITEN T BB,
BB & Vo To AR 7R DU NERIRIFI & 521 7o THEZEF (Gelegenheitsgedichte) | &9
Wi D, & Lol MEADREN:] ORI 27 CETBN T, NEHORIERLE L
TO TFEN) 2R DIFEENAET D, ZOFANL, Mhe O, FE, &, 36, =50, KERE
DRZHECHE ) Z2H 2N D, FEAL, FSCHLOTEM L ZoFERSZWAMNICERLE
B LRTER ST, ZORRARL, FANRREERL, ZNEZANICINLIT20THY

()L LR o TGO TIER < | 2RI SN FBIR R BES L 55 1, 4
F D FEANZENHE ORIz D0 x SEGER EOMBICNEE 5250 THY, ZOEKTZ

1 Vgl. Schmidt, Jochen: Die Geschichte des Genie-Gedankens in der deutschen Literatur, Philosophie und

Politik 1750-1945. Bd. 1. Darmstadt 1985, S. 1791f.

92 Schlegel, Friedrich: Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe. Bd. 2. Hrsg. von Emst Behler. Miinchen /

Paderborn / Wien / Ziirich 1967, S. 204.

9 Hegel, Georg Wilhelm Friedrich: Asthetik. Hrsg. von Friedrich Bassenge. Berlin 1955, S. 223. #§&35L 15

FEITEAREFOERIT & L CORBEFLIET 2L b H D0, 22 THN LI TV D DIFIER OFEM T,
b D BRINCHAET D LW O NEERITEVARTH D, WARFFOERIZOW I F O LA 2

H& . Segebrecht, Wulf: Gelegenheitsgedicht. In: Weimar, Klaus (Hrsg.): Reallexikon der deutschen

Literaturwissenschaft. Neubearbeitung des Reallexikons der deutshcen Literaturgeschichte. Bd. 1, A-G. Berlin /

New York 1997, S. 688-691.

%4 Hegel, S. 998-1037, bes. S. 1014, 1024f.

-56-



N HIEFEAD EEMRBUKAT 2, MEFFIAFEGIICERT 50 TH D, ~—F ey
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Holderlin als ,unhymnischer* Hymnendichter
— Die neuzeitliche Pindar-Rezeption und die Diskussionen der Nachkriegszeit {iber
die Beziehung der Dichtung zur Gesellschaft —

EKI Toshiro

Um 1800, als Friedrich Holderlin seine spiten Hymnen schrieb, schien diese Gedichtform
vielen bereits obsolet zu sein. Aber im 20. Jahrhundert wurde seine Hymnik gleichsam
wiederentdeckt und noch heute wird Holderlin vor allem als Hymnendichter sehr geschétzt.
Bedenkt man jedoch, dass Holderlin zugleich als Vorldufer moderner Dichter wie Mallarmé
und Celan angesehen wird, ist es erforderlich, auch einen Blick auf die sozusagen
,unhymnische® Seite seiner Dichtung zu werfen. Der vorliegende Entwurf versucht, etwas
mehr Licht auf die Bedingungen und Kontexte von Holderlins dichterischen Werken zu
werfen, um so das Bild dieses Dichters weiter zu erhellen.

Seit dem New Criticism hat sich die Unterscheidung des Autors einer Dichtung von deren
lyrischem Ich in der Forschung als selbstverstindliche Voraussetzung durchgesetzt. Dabei
gab es frither nicht selten die Tendenz, das lyrische Ich zu ,enthistorisieren‘ und es als ein
zeitloses, beinahe mythisches kiinstlerisches Wesen zu verehren, wofiir der Begriff des
lyrischen Ichs bei Margarete Susman ein gutes Beispiel ist. So wurde in Deutschland auch
Holderlin vor dem Ende des Zweiten Weltkriegs meist als ein iiber dem politischen
Tagesgeschehen stehender Dichter-Seher betrachtet, dessen lyrisches Ich sich in mythischen
Sphéren bewegt. Um von dieser Betrachtungsweise Abstand zu gewinnen, bemiihte sich die
Holderlin-Forschung nach dem Krieg, das lyrische Ich als ein Subjekt in
geschichtsphilosophischen und hermeneutischen Kontexten zu sehen, sodass der
Hymnendichter Holderlin als ein Autor hervortrat, der die historische Situation erkennt und
eine Utopie fiir die Zukunft verkiindigt. Allerdings war dieser Ansatz ebenfalls nicht in der
Lage, das Bild des Dichter-Sehers einer kritischen Revision zu unterziehen, worauf bereits
Winfried Menninghaus hinwies.

Die Diskussionen in der Nachkriegszeit, in denen die Bezichungen der Dichtung zur

Gesellschaft ins Zentrum des Interesses geriickt wurden, machen die Problematik von
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Holderlins Hymnen sichtbarer. Peter Riihmkorf und Hans Magnus Enzensberger erhoben
Vorwiirfe gegen die Hymnendichtung, weil sie sich im Wesentlichen den herrschenden
politischen Méchten nicht entgegenstellte. Theodor W. Adorno konstatierte sogar, dass dies
mehr oder weniger auf die gesamte moderne Lyrik zutreffe. Dariiber verlor man fast aus den
Augen, welche Bedeutung Gedichte unabhéngig von ihrem historischen gesellschaftlichen
und politischen Kontext haben kénnen, wie die Reaktionen auf Jean-Paul Sartres Diskussion
iiber das ,,Engagement beweisen, der die Poesie nur als ,,1I’art pour I’art* betrachtete und von
jedweden gesellschaftlichen Faktoren unterschieden wissen wollte. In Deutschland wurde
damals von der Dichtung gefordert, dass sie eine gesellschaftskritische Funktion haben miisse,
weshalb die Hymne oft zum Zielpunkt der Kritik wurde. Eine Revision des Hymnendichters
Holderlin als Dichter-Seher wurde aber nicht geleistet und bleibt leider immer noch aus.

Ein Ausgangspunkt, um die unhymnische Seite des Hymnendichters Holderlin zu
skizzieren, kann sein, die Aufmerksamkeit auf die Pindar-Rezeption zu seiner Zeit zu richten.
Der altgriechische Hymniker Pindar hat die spdten Gedichte Holderlins mafgeblich
beeinflusst. Zugleich wurde er in Deutschland um 1800 als ein Wegbereiter der progressiven
Maoglichkeiten moderner Dichtung idealisiert. Hegel z.B., der in seiner Asthetik Pindar in die
Kategorie der lyrischen Poesie einordnet, verlich diesem eine beinahe revolutiondre Aura,
indem er feststellte, dass bei Pindar der innere Ausdruck des Subjekts hoher als die Gotter
oder andere Autoritdten rangiere. Diese eigentlich unhymnische Haltung kommt vor allem in
den Selbstreflexionen zum Ausdruck, die Pindar in seine Dichtungen integrierte. Die
Pindar-Rezeption des spdten Holderlin fiihrte dazu, dass er von diesem auch das Element der
Selbstreflexionen iibernahm und damit im Grunde ebenfalls die strenge Form der Hymne
tiberschritt, deren Aufgabe es nur sein sollte, in frommer Weise Gott und das Vaterland zu
preisen.

Fiir eine addquate Einschitzung der spiten Hymnen Holderlins scheint es also geboten,
nicht nur die geschichtsphilosophischen und hermeneutischen Kontexte, in denen das lyrische
Ich steht, in Betracht zu ziehen, sondern das Augenmerk auch darauf zu richten, was in diesen
Dichtungen vom traditionellen Rahmen der Hymne abweicht. Dies konnte vielleicht in der
kiinftigen Forschung dazu fithren, ein Bild des Hymnendichters Holderlin zu entwerfen, der
diese Form der Dichtung zwar in einer historischen Situation aufgriff, in der sie bereits als
nicht mehr zeitgemdl empfunden wurde, der aber zugleich einen Weg wies, sie zu

tiberwinden und in etwas Neues zu iiberfiihren.
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